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1. Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen der Bauleitplanung ,An der alten Kaute” in Heppenheim (Siehe Abb. 1) sollen die beiden
NATURA-2000 Gebiete 6317-305 ,Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim” (FFH-Gebiet)
und 6217-403 Hessische Altneckarschlingen (Vogelschutzgebiet) auf mogliche Auswirkungen durch die
Umsetzung dieses Vorhabens geprift werden. Die FFH-Gebiete reichen nicht in den Planungsraum hin-
ein und grenzen auch nicht unmittelbar an diesen an. Das FFH-Gebiet 6317-305 , Tongrubengelande
von Bensheim und Heppenheim“ weist eine Distanz von 300m zur Grenze des Geltungsreiches des Be-
bauungslanes auf. Das EU-Vogelschutzgebiet ,,6217-403 Hessische Altneckarschlingen” reicht bis auf

200m an den Planungsraum heran.

2. Rechtsgrundlagen

Durch die Anderung des BNatSchG vom 30.4.1998 und durch das BNatSchG-NeuregG vom 25.3.2002

wurden

e die Richtlinie79/409 EWG des Rates vom 2.4.1979 Uber die Erhaltung der wildleben-
den Vogelarten, geandert durch Richtlinie 97/49/EG (Vogelschutzrichtlinie VSchRL),
und

e die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.5.1992 Uber die Erhaltung der natrli-
chen Lebensraume, sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, gedndert durch

Richtlinie 97/43/EG (FFH-Richtlinie, FFH-RL),

in nationales Recht umgesetzt. Das Verfahren nach den §§ 34, 35 BNatSchG umfasst bis zu drei
Prifphasen, die FFH-Vorprifung, die FFH-Vertraglichkeitsprifung und die FFH-Ausnahmepriifung. Nach
§ 34 BNatSchG ist damit die Feststellung der FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens eine Voraussetzung fir

dessen Zulassung.
2.1 Anlass und Ziel der FFH-Vorpriifung

Das Prifprogramm der FFH-Vertraglichkeitsprifung wird in verschiedenen Phasen durchgefiihrt. Die
FFH-Vorpriifung (Phase 1) klart im Sinne einer Vorabschatzung, ob das geplante Vorhaben moglicher-
weise Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiet oder Vogelschutzgebiet) bzw. deren Erhaltungsziele erheblich
beeintrdachtigen kann. Diese Priifung wird fiir jedes betroffene NATURA 2000-Gebiet separat durchge-
fUhrt.

Sollte die Vorprifung zu dem Ergebnis kommen, dass eine erhebliche Beeintrachtigung eines Gebietes
nicht ausgeschlossen werden kann, ist im zweiten Schritt fiir das betroffene Gebiet eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung durchzuflhren. Sie stellt fest, ob das Vorhaben eine erhebliche oder unerheb-

liche Beeintrachtigung des Gebietes darstellt (Phase 2).
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Sinn der Vorprifung ist es, den Bearbeitungsaufwand zu reduzieren, indem definitiv nicht betroffene
Gebiete ausgeschieden werden und sich der mogliche Untersuchungsumfang auf die tatsachlich be-
troffenen Natura 2000-Gebiete konzentriert. Dabei sollten die das Vorhaben im Allgemeinen kenn-
zeichnenden und charakterisierenden Merkmale berlicksichtigt werden und die generell in Betracht
kommenden projekt- oder planspezifischen Wirkfaktoren, die erhebliche Beeintrachtigungen verursa-
chen konnten, soweit dariiber generelle Kenntnisse bestehen, berlicksichtigt werden. Weiterhin sind
auch andere Projekte oder Plane zu berlicksichtigen, die in ihrer Summationswirkung womoglich erst

zu erheblichen Beeintrdachtigungen von Natura 2000-Gebieten fiuhren.

In der FFH-Vorpriufung gilt der Hauptaugenmerk (entsprechend Art. 6 Abs. 3 Satz 1 FFH-Richtlinie bzw.
§ 10 Abs. 1 Nr. 11 und 12. BNatSchG) zunachst dem betroffenen NATURA 2000-Gebiet tGberhaupt. Im
Weiteren ist die Empfindlichkeit der im Gebiet entsprechend den Erhaltungszielen zu schitzenden Le-
bensraumtypen und Arten sowie deren Habitate bezliglich der relevanten Wirkfaktoren des Projektes
zu berticksichtigen. Eine solche Priifung gilt nicht nur fir Plane und Projekte innerhalb des Schutzge-

bietes, sondern auch fir solche, deren Auswirkungen von auflen in das Gebiet hineinwirken kdnnten.
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Abb. 1: Lage der beiden NATURA-2000 Gebiete zum Planungsraum (rote Linie)
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Die Basis fur die Ermittlung und Beschreibung der Projektwirkungen bilden die Wirkfaktoren, die das ge-
plante Vorhaben in seinen wesentlichen physischen Merkmalen darstellt und beschreibt. Bei dem Vorha-
ben handelt es sich um die Umwandlung eines bisher der landwirtschaftlichen Nutzung unterliegenden
Landschaftsausschnitts in einen Siedlungsbereich. Es sind der Bau von Wohnhausern und ZufahrtsstraRen
geplant (siehe Abb. 1). Die daraus moglicherweise resultierenden Wirkfaktoren werden im Folgenden Kapi-
tel beschrieben. In Tabelle 1 sind die berlicksichtigen NATURA 2000 Gebiete bericksichtigt.

Tabelle 1: Bezeichnung des FFH-Gebietes

Kennziffer Kurzbezeichnung

T 13 Benshei
FFH-6317-305 ongrubengeldnde von Bensheim

und Heppenheim

VSG 6217-403 Hessische Altneckarschlingen

Ist die Moglichkeit einer erheblichen Beeintrdachtigung offensichtlich nicht auszuschlieBen, dann ist die

FFH-Vertraglichkeitspriufung (Phase 2) durchzuflhren.
Die erforderlichen Angaben fiir die FFH-Vorprifungen erfolgen auf Grundlage

e vorhandener Daten zum Vorkommen von Lebensrdaumen und Arten (Standard-

Datenbdgen, Grunddatenerfassungen, Fachgutachten, Publikationen),
e der Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir die FFH-Gebiete,

e von Erfahrungswerten zur Reichweite und Intensitdt von Beeintrachtigungen.

Die gebietsbezogenen Angaben der FFH-Vorprifungen sind den Standard-Datenbdgen und gebiets-
spezifischen Untersuchungen mit Relevanz fiir die jeweiligen Erhaltungsziele entnommen. Weiterhin

wurden ergdnzende Beschreibungen der Gebiete den einschlagigen Internetportalen entnommen.

2.2 Verfahrensweise und Methodik der FFH-Priifung
Angelehnt an die Hinweise zur Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung (Lambrecht et al. 2004, Lambrecht & Trautner 2007) werden folgende

Arbeitsschritte durchgefiihrt, die im Anschluss an das einflihrende Kapitel abgehandelt werden:

e Beschreibung des Vorhabens und der relevanten Wirkfaktoren,
e Beschreibung des NATURA-2000-Gebietes und seiner Erhaltungsziele,

e Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch das geplante Vor-
haben,
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e Einschdtzung der Relevanz anderer Plane und Projekte,

e Fazit bzw. Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigung fir die FFH-Gebiete.

Lambrecht & Trautner (2007), S. 20 fihren aus:

,Denn mit der vollstidndigen oder partiellen Uberbauung oder Versiegelung solcher Flédchen eines Natura 2000-
Gebietes wird — soweit diese von den Erhaltungszielen erfasst werden, wovon im Regelfall auszugehen ist — ganz un-
mittelbar und offensichtlich ein mafigeblicher Gebietsbestandteil, der in einem Natura 2000-Gebiet entsprechend den
Erhaltungszielen primdr gesichert werden soll, ganz oder teilweise beseitigt und damit geschddigt. Mit einer solchen
Auswirkung geht zwangsléufig eine Zerstérung der den Lebensraumtyp charakterisierenden abiotischen und biotischen
Elemente auf der betroffenen Fléche einher. Entsprechendes gilt fiir Habitate und deren abiotische und biotische Be-
standteile in Bezug auf deren artspezifische Funktionen. Insoweit kommt es in aller Regel zugleich zum Verlust sémtli-
cher bio-6kologisch bedeutsamer Funktionen auf der betroffenen Flédche.”

Ausnahmen von dieser Annahme kdnnen im Gebiet nicht signifikant auftretende Arten oder aber im
Zusammenhang mit Flachen gegeben sein, deren unmittelbar fiir die Erhaltungsziele bedeutsame
Funktion nicht in der Funktion als Lebensraum, sondern zum Beispiel als Pufferfliche gegeniiber rand-

lichen Einflissen wie Eutrophierung oder Larm besteht.
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3. Vorhabensbeschreibung und Wirkfaktoren

Bei dem Vorhaben handelt es sich um die Umwandlung eines bisher der landwirtschaftlichen Nutzung un-
terliegenden Landschaftsausschnitts in einen Siedlungsbereich. Es sind der Bau von Wohnhausern und Zu-
fahrtsstraBen geplant (siehe Abb. 1). Dabei werden sie gemaR ihren Ursachen in den folgenden drei Grup-
pen von Wirkfaktoren unterschieden:

e baubedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die mit dem Bau der im Rahmen des Vorhabens zu
errichtenden Bauwerke und Nebenanlagen verbunden sind,

e anlagebedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch im Rahmen des Vorhabens zu errich-
tende Bauwerke und Nebenanlagen verursacht werden,

e betriebsbedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch den Betrieb der Anlage verursacht
sind.
Tabelle 2 gibt die moglichen Wirkfaktoren wieder.

Tabelle 2: Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens

Wirkfaktor
Baubedingte W 1: Teilversiegelung von Boden (durch Anlage geschotterter
Wirkfaktoren Zufahrtswege bzw. BaustellenstraBen, Lager- und Abstellfla-

chen

W 2: Bodenverdichtung (durch den Einsatz schwerer Bau- und
Transportfahrzeuge) und Bodenumlagerung und Bodendurch-
mischung (bedingt durch die Verlegung von Erdkabeln sowie

Gelandemodellierungen)

W 3: Baufeldfreimachung (Abschieben des Oberbodens)

W 4: Gerdusche, Erschiitterungen und stoffliche Emissionen

(bedingt durch Baustellenverkehr und Bauarbeiten)

Anlagebedingte W 5: Bodenversiegelung (Fundamente, Geb&ude, evtl. Zu-

Wirkfaktoren fahrtswege, Stellplatze etc.)

Betriebsbedingte W 6: Gerdusche und stoffliche Emissionen (bedingt durch

Wirkfaktoren menschliches Wohnen)

W1: Versieglung von Bodenflachen
Durch die Teilversieglung von Bodenanteilen kdnnte es zu einer Verkleinerung des Lebensraumes von pla-
nungsrelevanten Arten kommen.
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W2: Bodenverdichtung, Bodenumlagerung und Bodendurchmischung

Durch die Nutzung von Baufahrzeugen sowie bauliche Erfordernisse wie Aushub von Baugruben und Fun-
damentflachen kann es zu Bodenverdichtungen und Bodenumlagerungen kommen. Eine Durchmischung
der vorhandenen Bodenstruktur erfolgt durch die Umlagerung von Boden.

W3: Baufeldfreimachung
Fiir die Baufeldfreimachung sind moglicherweise Rodungen erforderlich. Geblisch- und Baumbestand konn-

te entfernt werden.

Wa4: Gerausche, Erschiitterungen und stoffliche Emissionen

Die Bauarbeiten fiir die Schaffung eines geeigneten Fundamentes fiir die Gebaude, der zu- und abfahrende
Baustellenverkehr und der Einsatz von Baumaschinen kann zu Larmemissionen und Erschitterungen fiih-
ren. Jedoch sind diese nur als kurzzeitig wahrend der Bauphase zu betrachten. Hinzu kommt, dass der Pla-
nungsraum sich entlang einer vielfach befahrenen StraRe befindet, die bereits zu einer deutlichen Vorbelas-
tung fuhrt.

W5: Bodenversiegelung (Anlagebedingt)

Durch die geplanten Wohneinheiten kann es zu einer Bodenversiegelung kommen.

W6: Gerausche und stoffliche Emissionen durch menschliches Wohnen

Aufgrund der dichten Besiedlung des Planungsraumes nach dessen Fertigstellung werden sich Gerdusche
und stoffliche Emissionen z. B. durch den Anliegerverkehr und Heizen einstellen. Dieser Wirkfaktoren wer-
den aber im Interesse aller Anwohner sehr gering ausgepragt sein und keine artenschutzfachliche Wirkung

auf die umliegenden Flachen entwickeln.
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Tabelle 3: Wirkfaktoren, deren Dauer und Reichweite sowie die Einschatzung der Erforderlichkeit von Minderungs-
malnahmen. Farbgebung der Tabelle:: Auswirkungen zu prifen, Wirksamkeit, Wirkfaktoren nicht wirksam oder durch
Artenschutzrechtliche MinderungsmaRnahmen nicht wirksam.

W 1: Teilversiegelung von Boden
(durch Anlage geschotterter
Zufahrtswege bzw.
BaustellenstraBen, Lager- und
Abstellflachen

Am Ort der

Dauerhaft .
Versieglung

W 2: Bodenverdichtung (durch
den Einsatz schwerer Bau- und
Transportfahrzeuge) und
Bodenumlagerung und —
durchmischung (bedingt durch
die Verlegung von Erdkabeln
sowie Gelandemodellierungen)

Dauerhaft

W 3: Baufeldfreimachung
(Rodung/Abschieben des
Oberbodens)

Dauerhaft

Baubedingte Wirkfaktoren

W 4: Gerdusche, Erschiitterungen I

und stoffliche Emissionen
(bedingt durch Baustellenverkehr
und Bauarbeiten)

s Max. 300 m
kurzzeitig Radius um die
Quelle

W 5: Bodenversiegelung
(Fundamente, Gebaude, evtl.
Zufahrtswege, Stellplatze etc.)

Am Ort der
Versieglung

Dauerhaft

Anlagebedingte
Wirkfaktoren

W6: Gerausche und stoffliche
Emissionen durch menschliches
Wohnen

Dauerhaft Sehr gering

Betriebsbedingte
Wirkfaktoren
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Zusammenfassend kann bei Wirkfaktor W4: Gerdausche, Erschitterungen und stoffliche Emissionen
festgestellt werden, dass dieser moglicherweise bis in die NATURA-2000 Gebiete hineinreichen kénnte.
Entsprechend der Distanzen des Planungsraumes zu den Grenzen der NATURA-2000 Gebiete werden

die beiden oben genannten Gebiete einer Vorpriifung unterzogen.

Im Rahmen der Prifung sollen die Zielarten, sowie die Schutz- und Erhaltungsziele fiir die genannten

NATURA 2000-Gebiete auf ein mogliches Konfliktpotenzial mit dem Vorhaben gepriift werden.

3.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden im Rahmen der FFH-Vorprifung vorausgesetzt, um Beein-
trachtigungen von Lebensraumtypen sowie Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu vermeiden oder

zu mindern.

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist entsprechend der aktuellen Gesetzgebung des Bun-
des sowie des Landes Hessen und deren Verordnungen und Verwaltungsvorschriften durchzufihren, so
dass sowohl eine Einleitung von wassergefahrdenden Stoffen in bestehende Gewadsser als auch ein

Versickern von wassergefahrdenden Stoffen in das Grundwasser vermieden wird.

Waéhrend der Errichtung der Wohngebaude kdnnte es in Abhangigkeit von der Witterung zu Staube-
missionen kommen, die je nach Windrichtung verweht werden kdnnten. Es wird davon ausgegangen,
dass diese Emissionen nicht grofRer sind, als die im Zuge der guten landwirtschaftlichen bzw. forstwirt-
schaftlichen Praxis entstehenden Staubemissionen. Sollte zu besorgen sein, dass es im Zuge der Er-
schliefung, der Anlage von Baustrallen oder Kranaufstellflachen zu Staubemissionen kommt, so kann
durch geeignete MaRnahmen (Einsatz von Sprihwasser) diese Emission in einer Weise verhindert wer-
den, dass es nicht zu einem Eintrag von Staubemissionen in die FFH-Gebiete kommt bzw. dass der Um-
fang moglicher Staubemissionen soweit reduziert wird, dass dieser die gute forstwirtschaftliche Praxis

nicht Gbertrifft eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Es wird davon ausgegangen, dass es durch die Fundamentgrindungen nicht zu einem Eingriff in den
gebietstypischen Wasserhaushalt, Wasserabfluss oder anderer Wasserfiihrungen kommt, so dass aus-
geschlossen werden kann, dass eine Beeintrachtigung der tiefer als das Plangebiet liegenden Quellbe-

reiche in den FFH-Gebieten z. B. durch Sedimenteintrag ausgeschlossen ist.

Biro fiir Zoologische Fachgutachten, Artenschutz und Wildtiermanagement
Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 * Frank.W.Henning@gmx.de




FFH-Prifung fiir das Bebauungsvorhaben Heppenheim 13
Birgermeister-Kunz-StraRe, Landkreis Bergstralle, Hessen

4, FFH-Gebiet ,,DE 6317-305 ,, Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim*

Die gebietsbezogenen Angaben sind dem Datenbogen des Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung.

Forsten und Naturschutz (Stand Juni 2003, letzte Aktualisierung Marz 2015) entnommen:

4.1 Gebietsbeschreibung

GroRe gesamt: 91,87 ha

Naturschutzfachliche Bedeutung fiir das gesamte FFH-Gebiet:

Erhaltung von Laichplatzen, Laichgewdssern und einem ausreichenden Landlebensraum zur Sicherung
der vorhandenen Populationen von Gelbbauchunke und Kammolch. Ehemals charakteristische Ried-
landschaft mit feuchter Niederung und hoch anstehendem Grundwasser, landwirtschaftliche Nutzung
nach Trockenlegung Lage innerhalb eines stark verbreiterten dlteren Neckarlaufes mit typischen Abla-

gerungen wie Kies, Sand, Ton und Torfbildungen

Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet liegt im Naturraum Hessische Rheinebene in der naturrdumlichen Obereinheit Ober-
rheinisches Tiefland (D53) im Neckarried (225.6). Es handelt sich um ehemaliges Tonabbaugeldnde im
Bereich einer verlandeten Altneckarschlinge im sidlichen Neckarried mit Flachwasserbereichen, ver-
schiedenen Sukzessionsstadien naturnaher Waldgesellschaften, Rohrichten und Niederungswiesen. Es
besteht aus den Biotopkomplexen Binnengewdsser (7%), Grinlandkomplexe mittlerer Standorte (28%),

Ried- und Réhrichtkomplexe (20%) und Geblisch- und Vorwaldkomplexe (45%).

Leitbild

,Das FFH-Gebiet Tongrubengeldnde von Heppenheim und Bensheim zeichnet sich durch eine bemer-
kenswerte Kombination an nach der FFH-Richtlinie geschiitzten Lebensraumtypen und Arten aus. Leit-
bild fir die Grunlandflachen ist die Erhaltung und Forderung der gut und insbesondere grofflachig
entwickelten artenreichen mageren Mahwiesen. Die Fortfiihrung der Pflege und die Einbeziehung wei-
terer Flachen unterstiitzen die Funktionen, die das Gebiet inmitten einer intensiv genutzten Kultur-
landschaft fiir die Pflanzen- und Tierwelt hat. Die Erhaltung der nahrstoffarmen Stillgewasser mit zu-
gehoriger ephemerer Schlammbodenvegetation und die Erhaltung bzw. Neuanlage von Tumpeln be-
wahren die wichtige Trittsteinfunktion als Laichhabitat fir Amphibien und als Nahrungshabitat fir
zahlreiche bemerkenswerte an diesen Lebensraum gebundene Vogelarten und Libellen. Die fortschrei-
tende Sukzession der reich strukturierten Weidenwalder verstarkt die Bedeutung, die das Gebiet fir
Totholzbewohner und als Lebensraum fir Arten der Vogelschutzrichtlinie hat.” (Quelle: Management-

plan).
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4.2 Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL

Die im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL sind in der folgenden

Tabelle aufgefiihrt.

Tabelle 4: Lebensraumtypen im FFH-Gebiet

Code FFH Lebensraum Erhaltungszustand
3132 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewdasser mit Vegetation der A/B
Littorelletea uniflorae und/oder der Isoéto-Nanojuncetea
Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopo-
3150 . . B
tamions oder Hydrocharitions
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San- B
guisorba officinalis)

4.3 Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il FFH-RL

Im FFH-Gebiet kommen laut FFH-Datenbogen folgende Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie vor.

Tabelle 5: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Erhaltungszustand
Bombina variegata Gelbbauchunke B
Triturus cristatus Kammmolch B
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4.4 Schutz- und Erhaltungsziele

Prinzipiell sind als Erhaltungsziele in Natura 2000-Gebieten der Schutz und die Entwicklung der Vor-
kommen von Lebensraumtypen gemall Anhang | der FFH-Richtlinie und von Arten gemal Anhang Il der
FFH-Richtlinie anzusehen. Der MalBnahmenplan aus dem Jahr 2008 definiert folgende Schutz- und Er-

haltungsziele:

3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewéasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae

und/oder der Isoéto-Nanojuncetea

e Erhaltung der biotoppragenden Gewadsserqualitat und eines fir den Lebensraumtyp

glinstigen Nahrstoffhaushaltes

e Erhaltung einer naturnahen Uberflutungsdynamik bei primiren Ausprigungen des Le-

bensraumtyps

e Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewadsservegetation und der

Verlandungszonen und natlrlichen Lebensgemeinschaften

e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensrdumen fir die LRT-

typischen Tierarten

3150 Natdurliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocha-

ritions

e Erhaltung der biotoppragenden Gewadsserqualitdt und eines fir den Lebensraumtyp

glinstigen Nahrstoffhaushaltes

e Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewdsservegetation und der

Verlandungszonen und natliirlichen Lebensgemeinschaften

e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensraumen fiir die LRT-

typischen Tierarten

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

e Erhaltung eines flr den LRT glinstigen Nahrstoffhaushaltes

¢ Erhaltung einer bestandsprdagenden Bewirtschaftung
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Bombina variegata - Gelbbauchunke

e Erhaltung von Primarhabitaten in den Auen durch Gewahrleistung einer mdéglichst natur-

nahen Auendynamik

¢ Erhaltung von Brachen oder von Flachen im Umfeld der Gewasserhabitate, deren Bewirt-

schaftung artvertraglich ist

e Erhaltung von Lebensraumkomplexen mit besonnten, flachen, moglichst fischfreien
Kleingewassern sowie einem Umfeld, das ungenutzt ist, bei sekundarer Auspragung der

Habitate

Triturus cristatus - Kammmolch

e Erhaltung von zentralen Lebensraumkomplexen mit besonnten, zumindest teilweise
dauerhaft wasserfiihrenden, krautreichen Stillgewassern sowie strukturreichen Laub- und

Laubmischwaldgebieten und/oder strukturreichen Offenlandbereichen

e Erhaltung der Hauptwanderkorridore

e Erhaltung fischfreier oder fischarmer Laichgewasser

4.5 Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch umwelt-

erhebliche Vorhabenswirkungen

Im Folgenden werden vom Vorhaben moglicherweise ausgehende Beeintrachtigungen von Schutz- und
Erhaltungszielen des FFH-Gebietes in Art und Umfang beschrieben und deren Erheblichkeit prognosti-

ziert.

4.6 Wirkungen auf Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL

Eingriffe in die Flache des FFH-Gebietes sind nicht geplant. Auch verlauft die Zuwegung zum Vorhaben-
gebiet nicht durch das Schutzgebiet. Aus diesem Grund kann eine Auswirkung auf Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL sicher ausgeschlossen werden. Der Fokus der Prognose mdoglicher Beein-

trachtigungen liegt deshalb im Folgenden auf den FFH-Anhang lI-Arten.
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4.7 Mégliche Auswirkungen auf Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il FFH-RL

4.7.1 Kammmolch

Der Kammmolch gilt als eine typische Offenlandart, die traditionell in den Niederungslandschaften von
Fluss- und Bachauen an offenen Augewdssern (z.B. an Altarmen) vorkommt. In Mittelgebirgslagen
werden auBBerdem groBe, feuchtwarme Waldbereiche mit vegetationsreichen Stillgewédssern besiedelt.
Sekundar kommt die Art in Kies-, Sand- und Tonabgrabungen in Flussauen sowie in Steinbriichen vor.
Offenbar erscheint die Art auch als Friihbesiedler an neu angelegten Gewassern. Die meisten Laichge-
wasser weisen eine ausgepragte Ufer- und Unterwasservegetation auf, sind nur gering beschattet und
in der Regel fischfrei. Als Landlebensraume nutzt der Kammmolch feuchte Laub- und Mischwaélder, Ge-

blische, Hecken und Géarten in der Ndhe der Laichgewadsser

Unter allen heimischen Molcharten hat der Kammmolch die langste aquatische Phase, die von Ende
Februar/Marz bis August/Mitte Oktober reichen kann. Balz und Paarung finden von Mitte April bis En-
de Mai statt. Die Jungmolche verlassen ab August das Gewadsser, um an Land zu lberwintern. Ausge-
wachsene Kammmolche wandern bereits nach der Fortpflanzungsphase ab und suchen ab August bis
Oktober ihre Winterlebensrdaume an Land auf. Dabei werden maximale Wanderstrecken von lber

1.000 m zuriickgelegt. Einzelne Tiere kdnnen auch im Gewasser Uberwintern.

Da das zu betrachtende FFH-Gebiet nicht Gberplant wird, werden potentielle Laichgewasser durch das
Vorhaben nicht beeintrachtigt. Eine Beeintrachtigung des Kammmolches innerhalb des FFH-Gebietes

ist somit auszuschlieRen.

4.7.2 Gelbbauchunke

Die Gelbbauchunke nutzt als Laichgewdsser sowohl stehende dauerhafte als auch temporare Gewas-
ser. Selbst wasserflihrende Fahrspuren reichen dieser Art fiir eine Reproduktion aus. Aufgrund ihrer
hohen Mobilitat ist die Gelbbauchunke in der Lage, schnell verandernde Habitate zu besiedeln. Somit
ist fir diese Art weniger ein bestimmter Lebensraumtyp von Bedeutung als vielmehr die Verfligharkeit

von tempordren oder dauerhaften Stillgewassern.

Da das zu betrachtende FFH-Gebiet nicht Gberplant wird, werden potentielle Laichgewasser durch das
Vorhaben nicht beeintrdachtigt. Eine Beeintrachtigung des Kammmolches innerhalb des FFH-Gebietes

ist somit auszuschlieRen.
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4.8 Ergebnis der Priifung

4.8.1 Auswirkungen auf Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL

Erhebliche Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse im FFH-Gebiet
sind fiir das geplante Vorhaben sicher auszuschlieBen.

4.8.2 Auswirkungen auf Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il FFH-RL

Erhebliche Beeintrdachtigungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet sind fiir das geplante Vorhaben sicher auszuschlieBen.

4.8.3 Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele

Die formulierten Schutz- und Erhaltungsziele fiir das FFH-Gebiet werden durch das geplante Vorhaben

nicht beeintrachtigt, da das Vorhaben nicht in den Bereich des Schutzgebietes eingreift.

5. EU-Vogelschutzgebiet ,Hessische Altneckarschlingen” (Gebiet-Nr. 6217-403)
5.1 Gebietsbeschreibung

GroRe gesamt:  2894,2 ha

5.2 Vogelarten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Im Vogelschutzgebiet kommen laut NATURA-2000 Verordnung vom 01. Dezember 2016 folgende Ziel-

arten der Vogelschutzrichtlinie mit den genannten Schutz- und Erhaltungszielen vor:

5.2.1 Schwarzmilan (Milvus migrans)

o Erhaltung von naturnahen und strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in ihren verschie
denen Entwicklungsphasen mit Horstbdumen in einem zumindest stérungsarmen Umfeld wah
rend der Fortpflanzungszeit

5.2.2 Tiipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

o Erhaltung schilfreicher Flachgewasser

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation sowie von direkt angrenzendem, teilweise nahrstoffarmem Griinland, dessen
Bewirtschaftung vorrangig mit Weidetieren sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

5.2.3 Zwergsumpfhuhn (Porzana pulsilla)

o Erhaltung von hohen Wasserstanden in Feuchtgebieten
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5.2.4 Wachtelkénig (Crex crex)

o Erhaltung hoher Grundwasserstdande in den Brut- und Nahrungshabitaten

o Erhaltungvon Griinland mit einem flr die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Beibehaltung
einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in landwirtschaftlich genutzten
Bereichen

5.2.5 WeiBBstorch (Ciconia ciconia)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Nahrungshabitaten

o Erhaltung von Grinlandhabitate mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Beibe
haltung oder Wiedereinfihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Be
wirtschaftung

o Erhaltung offener groRraumiger Feuchtgebiete

o Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten und insbesondere von dauerhaften so
wie tempordren Kleingewassern im Griin- und Ackerland

o Erhaltung der Brutplatze

5.2.6 Rotmilan (Milvus milvus)

o Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden mit Altholz
und Totholz

o Erhaltung von Horstbdumen und einem geeigneten Horstumfeld insbesondere an Waldrandern,
einschlieBlich eines wahrend der Fortpflanzungszeit stérungsarmen Umfeldes

o Erhaltung einer weitrdaumig offenen Agarlandschaft mit ihren naturnahen Elementen wie He
cken, Feldgeholzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung des Grinlandes im Umfeld der Brutplatze

5.2.7 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

o Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwadldern in verschiedenen Entwicklungs
phasen mit Alt- und Totholzanwaértern, Totholz und Hohlenbdumen

5.2.8 Wespenbussard (Pernis apivorus)

o Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laubmischwaldern in ihren ver
schiedenen Entwicklungsphasen mit Altholz, Totholz, Pioniergehdlzen und naturnahen, gestuf
ten Waldrandern

o Erhaltung von Horstbaumen

o Erhaltung eines zumindest in der Fortpflanzungszeit stérungsarmen Horstumfeldes

o Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald

o Erhaltung von magerem Griinland und mageren Sdumen mit hoher Dichte von Wespen und

Hummelnestern mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt durch Beibehaltung oder
Wiedereinflihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung
o Erhaltung des Griinlandes im weiteren Umfeld der Brutplatze
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5.2.9 Blaukehlchen (Luscinia svecica)

o Erhaltung von Schilfréhrichten und schilfbestandenen Graben
o Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate

5.2.10 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

o Erhaltung von Rohrichtflachen und schilfbestandenen Graben

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Bruthabitaten

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfihrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung reich strukturierter Feuchtgebiete

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie

fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.11 Eisvogel (Alcedo atthis)

o Erhaltung von Ufergehdlzen sowie von Steilwdnden und Abbruchkanten in Gewasserndhe als
Bruthabitate

o Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat

o Erhaltung zumindest storungsarmer Brut- und Nahrungshabitate insbesondere in fischereilich

genutzten Bereichen

5.2.12 Grauspecht (Picus canus)

o Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwdaldern in verschiedenen Entwick
lungsphasen mit Alt- und Totholzanwéartern, stehendem und liegendem Totholz und
Hohlenbdaumen im Rahmen einer natiirlichen Dynamik

o Erhaltung von strukturreichen, gestuften WaldauRBen- und Waldinnenrandern sowie von offe
nen Lichtungen und Bl6Ben im Rahmen einer natirlichen Dynamik

5.2.13 Mittelspecht (Dendrocopos medius)

° Erhaltung von Laub- und Laubmischwdldern mit Eichen, alten Buchenwaldern und strukturrei
chen Feuchtwaldern mit Alt- und Totholz sowie Hohlenbdumen
o Erhaltung von Streuobstwiesen im ndaheren Umfeld

5.2.14 Neuntoter (Lanius collurio)

° Erhaltung einer strukturreichen Agarlandschaft mit Hecken, Feldgeholzen, Streuobstwiesen,
Rainen, Ackersdaumen, Brachen und Graswegen

o Erhaltung von Griinlandhabitaten sowie von Magerrasenflichen mit einem fir die Art
glinstigen Nahrstoffhaushalt und einer die Nahrstoffarmut begiinstigenden Bewirtschaftung

° Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflichen mit eingestreuten alten Obstbdumen,
Strauchern und Gebischgruppen

o Erhaltung von naturnahen, gestuften Wald- und Waldinnenrandern

5.2.15 Uhu (Bubo bubo)

o Erhaltung zumindest storungsarmer Brutgebiete
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5.2.16 Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten mit ihren Verlandungszonen, Rohrichten
und Rieden

o Erhaltung von ausgedehnten Schilfrohrichten

o Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintrdagen

Zug- (Z) und Rastvogel (R)

5.2.17 Nachtreiher (Nycticorax nycticorax)

o Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von
Altwéssern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbaéanken
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate

5.2.18 WeiBstorch (Ciconia ciconia)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Nahrungshabitaten

o Erhaltung von Grinlandhabitate mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Beibe
haltung oder Wiedereinfihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Be
wirtschaftung

o Erhaltung offener groRraumiger Feuchtgebiete

o Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten und insbesondere von dauerhaften sowie
temporéaren Kleingeassern im Griin- und Ackerland

5.2.19 Bruchwasserldufer (Tringa glareola)

o Erhaltung nasser Wiesen und Feuchtgebiete

. Erhalt wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und offener Schlammflachen

o Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Ermdglichung der Neubildung von
Altwéassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbaéanken

o Erhaltung von Stillgewadssern mit vegetationsarmen Flachufern

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate

5.2.20 Schwarzstorch (Ciconia nigra)

o Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt
o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

5.2.21 Silberreiher (Egretta alba)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewadssern und Feuchtgebieten
o Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie
fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.22 Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
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5.2.23 Kornweihe (Circus cyaneus)

o Erhaltung von Rastgebieten mit zumindest storungsarmen Schlafpldtzen in weitrdumigen Agrar
landschaften

5.2.24 Kranich (Grus grus)

o Erhaltung hoher Grundwasserstiande in den Rastgebieten
o Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt
o Erhaltung zumindest storungarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich

sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

5.2.25 Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

o Erhaltung von groBrdaumigen Griinlandhabitaten mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoff
haushalt

o Erhaltung von Rastgebieten in weitrdumigen Agrarlandschaften

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete

5.2.26 Kampflaufer (Philomachus pugnax)

Erhaltung hoher Grundwasserstiande in den Rastgebieten

Erhaltung nasser Wiesen und Feuchtgebiete

Erhaltung wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und offener Schlammflachen
Erhaltung storungsfreier Rastgebiete

Erhaltungsziele der Arten nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutz-Richtlinie: Brutvogel (B)

5.2.27 Bekassine (Gallinago gallinago)

o Erhaltung hoher Grundwasserstiande in den Bruthabitaten

o Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfihrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

° Erhalt far die Art wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und offener
Schlammflachen

o Erhaltung von zumindest stérungsarmen Brut-, Nahrungshabitaten

o Erhaltung des Offenlandcharakters

5.2.28 Beutelmeise (Remiz pendulinus)

o Erhaltung von Weichholzauen und Schilfrohrichten
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in erheblich fischereilich sowie
fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Brutzeit
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5.2.29 FluBregenpfeifer (Charadrius dubius)

o Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken sowie offenen Rohbdden und Flachgewassern
an Sekundarstandorten wie z.B. Abbaugebieten im Rahmen einer naturnahen Dynamik
o Erhaltung storungsarmer Brutplatze insbesondere auch an Sekundarstandorten in Abbauberei

chen wahrend und nach der Betriebsphase

5.2.30 Grauammer (Emberiza calandra)

o Erhaltung einer offenen strukturreichen Agarlandschaft mit naturnahen Elementen wie Rainen,
Ackersdaumen, Brachen, einzelnen Gehdlzen und Graswegen

o Erhaltung von artgerechten Griinlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung
einer entsprechenden Bewirtschaftung

o Erhalt von gemeinschaftlichen Schlafplatzen (aulRerhalb der Brutzeit)

5.2.31 GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brutgebieten

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiilhrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung zumindest storungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirt

schaftlich sowie flir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.32 Kiebitz (Vanellus vanellus)

o Erhaltung hoher Grundwasserstdande in den Brut- und Nahrungshabitaten

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

° Erhalt wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und Schlammflachen

o Erhaltung des Offenlandcharakters

o Beibehaltung oder Wiedereinfliihrung einer den Habiatanspriichen der Art gerecht werdenden
Bewirtschaftung feuchter Acker

o Erhaltung zumindest storungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirt

schaftlich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der
Fortpflanzungszeit

5.2.33 Kndkente (Anas querquedula)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

o Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewdsser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie flir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.34 Lachmowe (Larus ridibundus)

o Erhaltung von breiten Verlandungszonen an Gewassern
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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5.2.35 Schilfrohrsdnger (Acrocephalus schoenobaenus)

o Erhaltung von Schilfréhrichten und Weichholzauwaldern
o Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Ndahr- und Schadstoffeintragen

5.2.36 Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)

° Erhaltung der strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen,
Rainen, Ackersdaumen, Brachen und Graswegen

o Erhaltung von magerem Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habi
tatansprichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung feuchter Wiesengebiete und schilfbestandener Graben

5.2.37 Wasserralle (Rallus aquaticus)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewdssern und Feuchtgebieten

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation sowie von direkt angrenzendem, teilweise nahrstoffarmem Grinland, dessen
Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

o Erhaltung von Rohrichten und Seggenriedern mit einem grol¥flachig seichten Wasserstand

5.2.38 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

o Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewadssern zur Brutzeit

o Erhaltung einer den o6kologischen Ansprichen der Art férderlichen Wasser- und Gewadasser
qualitat

o Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewdsser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

° Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.39 Baumfalke (Falco subbuteo)

o Erhaltung strukturreicher Waldbestande mit Altholz, Totholz sowie Pioniergehdlzen

o Erhaltung strukturreicher, groRlibellenreicher Gewasser und Feuchtgebiete in der Nahe der
Bruthabitate

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

5.2.40 Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

o Erhaltung strukturreichen Griinlandes durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den
Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit extensiv genutzten Wiesen, Weiden,
Brachen, ruderalisiertem Grinland sowie mit Graben, Wegen und Ansitzwarten (Zaunpfdhle,
Hochstauden)
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5.2.41 Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

o Erhaltung von naturnahen, offen strukturierten Laubwaldbestanden mit kleinrdaumigem
Nebeneinander der verschiedenen Entwicklungsstufen und Altersphasen einschlieRlich der
Waldrander

o Erhaltung von Streuobstwiesen, Weichholzauen und Kopfweidenbestanden

5.2.42 Graugans (Anser anser)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten unter besonderer Berlick
sichtigung der als Schlafplatze genutzten Bereiche
o Erhaltung zumindest stoérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in

landwirtschaftlich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.43 Graureiher (Ardea cinerea)

o Erhaltung der Brutkolonien
o Erhaltung zumindest storungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.44 Haubentaucher (Podiceps cristatus)

o Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewadssern zur Brutzeit

o Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat

o Erhaltung von natirlichen Fischlaichhabitaten

o Erhaltung zumindest storungsarmer Bruthabitate, insbesondere in fischereilich sowie fir
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Brutzeit

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate

5.2.45 Krickente (Anas crecca)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.46 Reiherente (Aythya fuligula)

o Erhaltung von Stillgewassern mit Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.47 Uferschwalbe (Riparia riparia)

o In Sekundarhabitaten wie Abbauflachen Erhaltung von Bruthabitaten durch betriebliche
Ricksichtnahmen beim Abbaubetrieb
o Erhaltung zumindest storungsarmer Brutgebiete
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5.2.48 Wachtel (Coturnix coturnix)

o Erhaltung weitrdumiger, offener Agrarlandschaften mit Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwie
sen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen
o Erhaltung groRraumiger Griinlandhabitate

5.2.49 Drosselrohrsdanger (Acrocephalus arundinaceus)

o Erhaltung ausgedehnter Schilfréhrichte
o Erhaltung eines fiir die Gewasserhabitate ginstigen Nahrstoffhaushaltes

5.2.50 Wiesenpieper (Anthus pratensis)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brut- und Nahrungshabitaten

o Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Bei
behaltung oder Wiedereinfliihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden
Bewirtschaftung

o Erhaltung des Offenlandcharakters der Brutgebiete

Zug- (Z) und Rastvogel (R)

5.2.51 Alpenstrandlaufer (Calidris alpina)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

° Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken und offenen Schlammufern

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgewasser

5.2.52 Bekassine (Gallinago gallinago)

o Erhaltung hoher Grundwasserstiande in den Rasthabitaten

o Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfilhrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung von zumindest storungsarmen Nahrungs- und Rasthabitaten

o Erhaltung des Offenlandcharakters

5.2.53 FluBregenpfeifer (Charadrius dubius)

o Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken sowie offenen Rohbdden und Flachgewadssern
an Sekundarstandorten wie z.B. Abbaugebieten im Rahmen einer naturnahen Dynamik

5.2.54 GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfilhrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaftlich so

wie flir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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5.2.55 Kiebitz (Vanellus vanellus)

o Erhaltung hoher Grundwasserstdande in den Rast- und Nahrungshabitaten

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfliihrung einer den Habiatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

° Erhalt wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und Schlammflachen

o Erhaltung des Offenlandcharakters

o Beibehaltung einer den Habitatansprichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

feuchter Acker

5.2.56 Kndkente (Anas querquedula)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

o Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewdasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

o Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.57 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

o Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasser- und Gewasserquali
tat

o Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewdsser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.58 Dunkler Wasserldufer (Tringa erythropus)

o Erhaltung von Rastgebieten mit hohen Grundwasserstanden

o Erhaltung von Griinlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer artgerech
ten Bewirtschaftung

o Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, fischereil

ich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges und in
den Wintermonaten

5.2.59 Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

o Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von
Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

5.2.60 Graugans (Anser anser)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten unter besonderer Berlick
sichtigung der als Schlafpldtze genutzten Bereiche
o Erhaltung zumindest stoérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirt

schaftlich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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5.2.61 Graureiher (Ardea cinerea)

o Erhaltung der Brutkolonien
o Erhaltung zumindest storungsarmer Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagdlich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.62 Griinschenkel (Tringa nebularia)

o Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie
fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.63 Haubentaucher (Podiceps cristatus)

o Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat
o Erhaltung von natlrlichen Fischlaichhabitaten
o Erhaltung zumindest storungsarmer Rasthabitate

5.2.64 Krickente (Anas crecca)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.65 Loffelente (Anas clypeata)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.66 Pfeifente (Anas penelope)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

o Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt

o Erhaltung von Stillgewdssern mit ausreichend breiten Flachuferzonen und einer reichen Unter
wasser- und Ufervegetation

o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgewadsser, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie

fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.67 Reiherente (Aythya fuligula)

o Erhaltung von Stillgewassern mit Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
o Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie flir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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5.2.68 Rotschenkel (Tringa totanus)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten
o Erhaltung von Niedermooren sowie von Griinlandhabitaten mit einem fir die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

5.2.69 Schnatterente (Anas strepera)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

5.2.70 Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

o Erhaltung von groReren Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwas
ser- und Ufervegetation
o Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat

5.2.71 Sichelstrandlaufer (Calidris ferruginea)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie
fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.72 SpieRente (Anas acuta)

o Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,

jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.73 Tafelente (Aythya ferina)

o Erhaltung von zumindest naturnahen Stillgewdssern
o Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.74 Temminckstrandldufer (Calidris temminckii)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

o Erhaltung von Niedermooren sowie von Griinlandhabitaten mit einem fir die Art glnstigen
Nahrstoffhaushalt

o Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von
Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

o Erhaltung von Stillgewadssern mit breiten Flachuferzonen und Verlandungszonen, Réhrichten
und Rieden und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation

o Erhaltung zumindest storungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie

fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
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5.2.75 Uferschnepfe (Limosa limosa)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rast- und Nahrungshabitaten

o Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfilhrung einer den Habitatanspri
chen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

o Erhaltung zumindest storungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirt

schaftlich, jagdlich sowie flir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

5.2.76 Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

° Erhaltung von naturnahen Auwaldern, Gewassern und Feuchtgebieten
o Erhaltung zumindest storungsarmer Rasthabitate

5.2.77 Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus)

o Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten
o Erhaltung von zumindest naturnahen Gewdssern und Feuchtgebieten

5.3 Mogliche Auswirkungen auf die oben genannten Vogelarten

Da keine Eingriffe in das EU-Vogelschutzgebiet stattfinden und auch keine Zuwegung zum Vorhabenbe-
reich durch das EU-Vogelschutzgebiet verlauft, sind Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet Hessische
Altneckarschlingen auszuschlieRen. Da die Zuwegung zum Vorhabengebiet von Siiden aus erfolgen soll

sind dementsprechend keine Stoérreize auf das EU-Vogelschutzgebiet wirksam.

Dies gilt umso mehr als sich nordlich des Vorhabengebietes — gleichzeitig nordlich des Hambachs —
ebenfalls ein Neubaugebiet befindet, das deutlich ndher an die Grenzen des Schutzgebietes heran-
reicht. Eine Kumulation von Wirkungen ist auszuschlieBen das sowohl baubedingte Schallemissionen
nur kurzzeitig wirksam sind und den oben genannten Vogelarten aufgrund der GroBe und Ausdehnung
der Teilflachen ein ausreichende Raum zur Verfligung steht, um fir kurze Zeitrdume in andere Schutz-

gebietsteile auszuweichen.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass die in der Landesverordnung formulierten Schutz- und
Erhaltungsziele fir das EU-Vogelschutzgebiet Hessische Altneckarschlingen durch das Planungsvorha-

ben nicht beeintrachtigt werden.

Biro fiir Zoologische Fachgutachten, Artenschutz und Wildtiermanagement
Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 * Frank.W.Henning@gmx.de
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6. Einschatzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

Da jegliche Beeintrachtigung von Lebensraumtypen, Arten und Schutzzielen ausgeschlossen werden
kann, da sich das Vorhaben in einer Entfernung von 200m zu den Grenzen des Schutzgebietes befindet,
sind keine Summierungseffekte zu erwarten, die von diesem Projekt ausgehen kénnten. Hinzu kommt,
dass nordlich des Hambaches ein Gebiet bereits bebaut wird und flr ein weiteres ein giltiger Bebau-
ungsplan besteht (Abb. 2). Aufgrund dieser Vorbelastung kann es nicht einer Steigerung moglicher

Storreize auf die oben genannten Schutzgebiete kommen.

Ts.a'mE0 3

Abb. 2: Lége weiterer glltiger Bebauungspldne zwischen den bet‘r‘achteten NATURA-200
Schutzgebieten und der Vorhabenflache , Alte Kaute”

Biro fiir Zoologische Fachgutachten, Artenschutz und Wildtiermanagement
Dipl.-Biol. Frank W. Henning « Waldstrasse 6 « 35463 Fernwald * Tel. 0641 / 480 18 60 * Frank.W.Henning@gmx.de
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1. Aufgabenstellung

Vorgesehen ist die 1. Anderung des Bebauungsplans ,Gunderslache’. Anlass der Bebauungs-
plan-Anderung ist der bestehende Bedarf an Kindergartenplatzen, der innerhalb der Stadt Hep-
penheim nicht gedeckt werden kann. Um ihrer Verpflichtung zur Bereitstellung von Betreuungs-
platzen fur Kinder gerecht zu werden, plant die Stadt Heppenheim die Errichtung einer weiteren
Kindertagesstatte. Hierzu soll eine Flache in Anspruch genommen werden, die im rechtsgulti-
gen Bebauungsplan ,Gunderslache' aus dem Jahr 2001 als Flache fur Bauhof und Stadtwerke
festgesetzt wurde (Planungsbiro Piske 2019).

Das Plangebiet auf dem Grundstiick Gemarkung Heppenheim, Flur 15, Flurstiick 27 hat eine
Grofle von ca. 1 ha und wird zurzeit ackerbaulich genutzt. Nordlich des Planbereichs befinden
sich mit dem Vogelschutzgebiet 6217-403 ,Hessische Altneckarschlingen' sowie dem FFH-
Gebiet 6317-305 ,Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim‘ zwei NATURA 2000-
Gebiete.

Die zustandige Untere Naturschutzbehérde hat in Ihrer Stellungnahme zum Bebauungsplan
Entwurf eine NATURA 2000-Vorpriifung (Prognose) gefordert (Az. TOB-2019-4719-1101-TOB-
Verfahren).

BfL wurde Ende Januar 2020 von der Stadt Heppenheim mit der Erstellung des Gutachtens
beauftragt.
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Abbildung 1 Geltungsbereich der Plananderung (aus Planungsbiiro Piske 2019)
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2.  Rechtliche Grundlagen und Methodik

In der NATURA 2000-Vorprifung wird die Frage beantwortet, ob eine NATURA 2000-
Vertraglichkeitsprifung erforderlich wird. Dies ist dann der Fall, wenn eine erhebliche Beein-
trachtigung von NATURA 2000-Gebieten nicht auszuschlieRen ist.

Gemal § 34 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertrag-
lichkeit mit den Erhaltungszielen eines NATURA 2000-Gebiets zu Uberprufen, wenn sie einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheb-
lich zu beeintrachtigen und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen.

Soweit ein Natura 2000-Gebiet ein geschitzter Teil von Natur und Landschaft im Sinne des § 20
Absatz 2 BNatSchG (u.a. Landschaftsschutzgebiet) ist, ergeben sich die Malstabe fir die Ver-
traglichkeit aus dem Schutzzweck und den dazu erlassenen Vorschriften, wenn hierbei die je-
weiligen Erhaltungsziele bereits bericksichtigt wurden.

Der Projekttrager hat die zur Prifung der Vertraglichkeit erforderlichen Unterlagen vorzulegen.
Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maligeblichen Bestandteilen
fuhren kann, ist es unzulassig.

Ausnahmen hiervon sind nur aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Inte-
resses, einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art moglich, wenn zumutbare Alter-
nativen den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringeren Be-
eintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Fir die Prognose der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen fiir das FFH-
Gebiet werden die ermittelten Projektfolgen in Beziehung zum jeweils gesamten NATURA
2000-Gebiet gesetzt.

In § 34 Abs. 4 und 5 BNatSchG heil3t es weiter:

(4) Kénnen von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare naturliche Lebensraumtypen
oder prioritare Arten betroffen werden, konnen als zwingende Grunde des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen, der
offentlichen Sicherheit, einschliel3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung,
oder den mafgeblich gunstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt geltend gemacht
werden. Sonstige Grunde im Sinne des Absatzes 3 Nummer 1 kénnen nur berlcksichtigt wer-
den, wenn die zustandige Behorde zuvor tber das Bundesministerium flr Umwelt, Naturschutz,
Bau- und Reaktorsicherheit eine Stellungnahme der Kommission eingeholt hat.

(5) Soll ein Projekt ... auch in Verbindung mit Absatz 4, zugelassen oder durchgefuhrt werden,
sind die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000° notwendigen MaRnah-
men vorzusehen. Die zustandige Behorde unterrichtet die Kommission Uber das Bundesminis-
terium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit tber die getroffenen Malinahmen.



BfL. Heuer & Doring B-Plan ,Gunderslache, 1. Anderung' Heppenheim — NATURA 2000 Vertréglichkeits-Vorpriifung 5

Methodik
Es werden folgende Arbeitsschritte durchgefihrt

Lage und Beschreibung des Vorhabens

Beschreibung der NATURA-2000-Gebiete und ihrer Erhaltungsziele

Beschreibung des Vorhabens und der relevanten Wirkfaktoren

Prognose mdglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch das geplante Vorha-
ben

Einschatzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

Fazit bzw. Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigung fur die NATURA 2000-
Gebiete.

O O O O

3. Beschreibung des Plananderungsbereiches und der geplanten
Nutzung

Der Plananderungsbereich befindet sich am nérdlichen Stadtrand von Heppenheim und
umfasst einen Teilbereich einer Ackerflache. Im Osten grenzen ein Regenriickhaltebecken,
eine Hecke und Brachflachen an. Im Norden liegt das Gelande des Jochimsees.

NATURA 2000-Gebiet Regenrickhaltebecken

-

Foto 1 Blick von Studen auf den Geltungsbereich und im Hintergrund das Gelande des Jochimsees
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Die Kindertagesstatte wird nach der derzeitigen Planung voraussichtlich 100 Kinder und 20
Mitarbeitende haben.

Sollte jedes Kind einzeln hingefahren und wieder abgeholt werden, sind dies 400 Fahrten am
Tag. Die Mitarbeiter fahren jeweils einmal an und einmal ab. Daraus ergeben sich taglich
insgesamt maximal 440 Fahrten.

Einmal taglich erfolgt die Anlieferung des Essens durch einen Caterer. Weitere Verkehre
ergeben sich vor allem durch Materialanlieferungen, Reinigungsdienste und Mullabfuhren.

Betriebszeit der Kindertagesstatte ist von Montag bis Freitag zwischen 07:00 und 17:00 Uhr.
Die betriebszugehérigen Verkehre erfolgen verteilt Uber den Tag, vor allem aber zwischen 7:00
und 9:00 Uhr und zwischen 15:00 und 17:00 Uhr (Stadt Heppenheim, Stand Januar 2020).

4.  Beschreibung der NATURA 2000 —Gebiete

Die beiden NATURA 2000-Gebiete liegen im Nahbereich der geplanten Anderung des B-Plans
,Gunderslache’. Wahrend das ,Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim‘ mit einem
Abstand von ca. 200 m zum Geltungsbereich der B-Plan-Anderung liegt, grenzt das
Vogelschutzgebiet ,Hessische Altneckarschlingen’ direkt an.
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Abbildung 2 Lage der beiden NATURA 2000-Gebiete und der geplanten B-Plan-Anderung
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4.1  Vogelschutzgebiet 6217-403 ,Hessische Altneckarschlingen'

Das Vogelschutzgebiet 6217-403 ,Hessische Altneckarschlingen® hat eine Grélde von 2.894,2
ha. Es grenzt direkt ndérdlich an die geplante Bebauungsplananderung an. Das
Vogelschutzgebiet beginnt westlich von Trebur am Ginsheimer Altrhein und erstreckt sich tber
GroR-Gerau, Griesheim, Pfungstadt und Gernsheim bis nach Heppenheim.

Pragende Landschaftsteile sind die Altneckarschlingen, die FlieRgewasser Alte und Neue
Weschnitz, mehrere Bache (Schwarzbach, Mihigraben, Landgraben), Stillgewasser, wie Kies-
und Tongruben sowie Schlammteiche, und Uberschwemmungsflaichen. Bei den
Altneckarschlingen handelt es sich um ein mehr oder weniger durchgangiges Band von
Feuchtgebietskomplexen im Verlauf des verlandeten Altneckars bzw. des Rheinrandflusses mit
Feuchtwiesen, Rohrichten, Seggenriedern und Bruchwaéldern. Die Abfolge feuchter
Gelandemulden spiegelt den verlandeten Verlauf des spatpleistozdnen Neckars (Rhein-
Randfluss) wieder, es kommen Altmaander, z.T. mit Vermoorungen, vor.

Im Bereich des Vogelschutzgebietes gibt es Vorkommen einer Vielzahl seltener und
bestandsbedrohter Brut- und Zugvogelarten. Von besonderer Bedeutung ist insbesondere das
Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | EU- VSRL mit zum Teil landesweiter Bedeutung, wie
Rohrweihe, Tupfelsumpfhuhn, Wachtelkonig, Blaukehlchen und GroRRer Brachvogel.

Angestrebt werden der Erhalt und die Entwicklung der an einen hohen Grundwasserstand
gebundenen Feuchtbiotope als Brut-, Rast- und Uberwinterungsareale zahlreicher geschitzter
Vogelarten.

Fur die relevanten Arten des Vogelschutzgebietes wurden in der Grunddatenerhebung auf die
jeweilige Art zugeschnittene Erhaltungsziele formuliert. Dabei wurde unterschieden zwischen
vorrangigen und weiteren Erhaltungszielen fir Brutvogelarten nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie sowie zwischen vorrangigen und weiteren Erhaltungszielen fir
Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie.

Die Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in Hessen aus dem Jahr 2016 enthalt in der
Anlage fur jedes Vogelschutzgebiet artbezogene, Uberarbeitete Erhaltungsziele. Die fur das
Schutzgebiet 6217-403 Hessische Altneckarschlingen’ formulierten Erhaltungsziele stellen die
Grundlage fur die vorliegende Vertraglichkeits-Vorprifung dar.
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Abbildung 3 Abgrenzungen des Vogelschutzgebietes ,Hessische Altneckarschlingen® und des FFH-
Gebietes ,Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim' mit geplantem Ande

rungsbereich (Quelle: Stadt Heppenheim)

Die Erhaltungsziele fur das Vogelschutzgebiet gehen aus nachfolgender Aufstellung hervor.

Erhaltungsziele der Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
Brutvogel (B)

Schwarzmilan (Milvus migrans)

®  Erhaltung von naturnahen und strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in ihren verschiedenen Ent-
wicklungsphasen mit Horstbdumen in einem zumindest stérungsarmen Umfeld wahrend der Fortpflan-
zungszeit
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

e  Erhaltung schilfreicher Flachgewasser

e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegeta-
tion sowie von direkt angrenzendem, teilweise nahrstoffarmem Griinland, dessen Bewirtschaftung vorran-
gig mit Weidetieren sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

Zwergsumpfhuhn (Porzana pulsilla)

e  Erhaltung von hohen Wasserstanden in Feuchtgebieten

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)
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Wachtelkonig (Crex crex)

e  Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut- und Nahrungshabitaten

e  Erhaltung von Griinland mit einem fur die Art ginstigen Nahrstoffhaushalt und Beibehaltung einer den
Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in landwirtschaftlich genutzten Bereichen

WeiBstorch (Ciconia ciconia)

®  Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Nahrungshabitaten

e  Erhaltung von Griinlandhabitate mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Beibehaltung oder
Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung offener groRraumiger Feuchtgebiete

e  Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten und insbesondere von dauerhaften sowie tempora-
ren Kleingeassern im Griin- und Ackerland

e  Erhaltung der Brutplatze

Rotmilan (Milvus milvus)

e  Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden mit Altholz und Totholz

e  Erhaltung von Horstbdumen und einem geeigneten Horstumfeld insbesondere an Waldrandern, ein-
schlieRlich eines wahrend der Fortpflanzungszeit stérungsarmen Umfeldes

e  Erhaltung einer weitrdumig offenen Agarlandschaft mit inren naturnahen Elementen wie Hecken, Feldge-
hoélzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den Habitatanspriichen der Art
gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung des Griinlandes im Umfeld der Brutplatze

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

e  Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in verschiedenen Entwicklungsphasen mit
Alt- und Totholzanwartern, Totholz und Hohlenbaumen

Wespenbussard (Pernis apivorus)
e  Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laubmischwaldern in ihren verschiedenen
Entwicklungsphasen mit Altholz, Totholz, Pioniergehdlzen und naturnahen, gestuften Waldrandern
®  Erhaltung von Horstbaumen
e  Erhaltung eines zumindest in der Fortpflanzungszeit storungsarmen Horstumfeldes
®  Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald

®  Erhaltung von magerem Griinland und mageren Sdumen mit hoher Dichte von Wespen und Hummelnes-
tern mit einem fur die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer
den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung des Griinlandes im weiteren Umfeld der Brutplatze

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

e  Erhaltung von Schilfréhrichten und schilfbestandenen Graben
®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Rohrweihe (Circus aeruginosus)
e  Erhaltung von Rohrichtflachen und schilfbestandenen Graben
®  Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Bruthabitaten

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den Habitatanspriichen der Art
gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung reich strukturierter Feuchtgebiete

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fiir Zwecke
der Erholung genutzten Bereichen

Eisvogel (Alcedo atthis)

®  Erhaltung von Ufergehdlzen sowie von Steilwanden und Abbruchkanten in Gewassernahe als Bruthabita-
te

e  Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate insbesondere in fischereilich genutzten
Bereichen

Grauspecht (Picus canus)

e  Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in verschiedenen Entwicklungsphasen mit
Alt- und Totholzanwartern, stehendem und liegendem Totholz und Hohlenbdumen im Rahmen einer na-

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)

VSR Anhang | (B)
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turlichen Dynamik
e  Erhaltung von strukturreichen, gestuften Waldaufen- und Waldinnenrandern sowie von offenen Lichtun-
gen und BI6Ren im Rahmen einer natirlichen Dynamik
Mittelspecht (Dendrocopos medius) VSR Anhang | (B)

e  Erhaltung von Laub- und Laubmischwaldern mit Eichen, alten Buchenwaldern und strukturreichen
Feuchtwaldern mit Alt- und Totholz sowie Héhlenbdumen

e  Erhaltung von Streuobstwiesen im naheren Umfeld

Neuntéter(Lanius collurio) VSR Anhang | (B)

e  Erhaltung einer strukturreichen Agarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen,
Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e  Erhaltung von Griinlandhabitaten sowie von Magerrasenflachen mit einem fur die Art glinstigen Nahrstoff-
haushalt und einer die Nahrstoffarmut begtinstigenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten alten Obstbaumen, Strduchern
und Gebuschgruppen

e  Erhaltung von naturnahen, gestuften Wald- und Waldinnenrandern

Uhu (Bubo bubo) VSR Anhang | (B)

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brutgebiete

Zwergdommel (Ixobrychus minutus) VSR Anhang | (B)
e  Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten mit ihren Verlandungszonen, Réhrichten und Rie-
den
e  Erhaltung von ausgedehnten Schilfrohrichten
e  Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

Zug- (Z) und Rastvogel (R)

Nachtreiher (Nycticorax nycticorax) VSR Anhang | (ZR)
e  Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von Alt-
wassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken
®  Erhaltung zumindest stdrungsarmer Rasthabitate

WeiBstorch (Ciconia ciconia) VSR Anhang | (ZR)

e  Erhaltung von hohen Grundwasserstéanden in den Nahrungshabitaten

®  Erhaltung von Griinlandhabitate mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Beibehaltung oder
Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

®  Erhaltung offener groRraumiger Feuchtgebiete

e  Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten und insbesondere von dauerhaften sowie tempora-
ren Kleingeadssern im Griin- und Ackerland

Bruchwasserlaufer (Tringa glareola) VSR Anhang | (ZR)
®  Erhaltung nasser Wiesen und Feuchtgebiete
(] Erhalt wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und offener Schlammflachen

®  Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von Altwas-
sern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbéanken

e  Erhaltung von Stillgewassern mit vegetationsarmen Flachufern
®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate
Schwarzstorch (Ciconia nigra) VSR Anhang | (ZR)
®  Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt
e  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten
Silberreiher (Egretta alba) VSR Anhang | (ZR)

®  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fir
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger) VSR Anhang | (ZR)

e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

Kornweihe (Circus cyaneus) VSR Anhang | (ZR)
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e  Erhaltung von Rastgebieten mit zumindest stérungsarmen Schlafplatzen in weitrdumigen Agrar-
landschaften

Kranich (Grus grus)
e  Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Rastgebieten
e  Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem fir die Art giinstigen Nahrstoffhaushalt
e  Erhaltung zumindest stérungarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich sowie flr
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)
e  Erhaltung von groRraumigen Griinlandhabitaten mit einem flr die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt
e  Erhaltung von Rastgebieten in weitrdumigen Agrarlandschaften
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete

Kampflaufer (Philomachus pugnax)

e  Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Rastgebieten

e  Erhaltung nasser Wiesen und Feuchtgebiete

e  Erhaltung wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und offener Schlammflachen
e  Erhaltung stérungsfreier Rastgebiete

Erhaltungsziele der Arten nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutz-Richtlinie

Brutvogel (B)

Bekassine (Gallinago gallinago)

e  Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Bruthabitaten

e  Erhaltung von Grinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspriichen der
Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhalt fur die Art wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und offener Schlammflachen
®  Erhaltung von zumindest stérungsarmen Brut-, Nahrungshabitaten
e  Erhaltung des Offenlandcharakters

Beutelmeise (Remiz pendulinus)

e  Erhaltung von Weichholzauen und Schilfréhrichten

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in erheblich fischereilich sowie fiir
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Brutzeit

FluRregenpfeifer (Charadrius dubius)
®  Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken sowie offenen Rohbdden und Flachgewassern an
Sekundarstandorten wie z.B. Abbaugebieten im Rahmen einer naturnahen Dynamik

e  Erhaltung stérungsarmer Brutplatze insbesondere auch an Sekundarstandorten in Abbaubereichen
wahrend und nach der Betriebsphase

Grauammer (Emberiza calandra)
e  Erhaltung einer offenen strukturreichen Agarlandschaft mit naturnahen Elementen wie Rainen, Acker-
saumen, Brachen, einzelnen Gehdlzen und Graswegen

®  Erhaltung von artgerechten Griinlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinfihrung einer ent-
sprechenden Bewirtschaftung

®  Erhalt von gemeinschaftlichen Schlafplatzen (aufRerhalb der Brutzeit)

GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

®  Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brutgebieten

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den Habitatanspriichen der
Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaftlich
sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Kiebitz (Vanellus vanellus)

e  Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut- und Nahrungshabitaten

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspriichen der
Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhalt wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und Schlammflachen
e  Erhaltung des Offenlandcharakters

VSR Anhang | (ZR)

VSR Anhang | (ZR)

VSR Anhang | (ZR)
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VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)
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®  Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den Habiatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirt-
schaftung feuchter Acker

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaftlich,
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Fortpflanzungszeit

Knékente (Anas querquedula)
e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Uferve-
getation
e  Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagd-
lich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Lachmoéwe (Larus ridibundus)

e  Erhaltung von breiten Verlandungszonen an Gewassern
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate insbesondere in fischereilich, jagdlich
sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Schilfrohrsdnger (Acrocephalus schoenobaenus)

e  Erhaltung von Schilfréhrichten und Weichholzauwaldern
e  Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)
e  Erhaltung der strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen,
Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e  Erhaltung von magerem Grunland durch Beibehaltung oder Wiedereinfihrung einer den Habitatan-
spriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung feuchter Wiesengebiete und schilfbestandener Graben

Wasserralle (Rallus aquaticus)

e  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervege-
tation sowie von direkt angrenzendem, teilweise nahrstoffarmem Griinland, dessen Bewirtschaftung
sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

e  Erhaltung von Réhrichten und Seggenriedern mit einem groR¥flachig seichten Wasserstand

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervege-
tation

®  Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewassern zur Brutzeit

®  Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen Wasser- und Gewasserqualitat

®  Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagdlich
sowie fuir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Baumfalke (Falco subbuteo)
®  FErhaltung strukturreicher Waldbestande mit Altholz, Totholz sowie Pioniergehdlzen
e  Erhaltung strukturreicher, groRlibellenreicher Gewasser und Feuchtgebiete in der Nahe der Bruthabitate
®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

®  Erhaltung strukturreichen Griinlandes durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habitatan-
spriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit extensiv genutzten Wiesen, Weiden, Brachen,
ruderalisiertem Grlnland sowie mit Graben, Wegen und Ansitzwarten (Zaunpfahle, Hochstauden)

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

e  Erhaltung von naturnahen, offen strukturierten Laubwaldbestanden mit kleinrdumigem Nebeneinander
der verschiedenen Entwicklungstufen und Altersphasen einschlief3lich der Waldrander

e  Erhaltung von Streuobstwiesen, Weichholzauen und Kopfweidenbestanden

Graugans (Anser anser)

e  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten unter besonderer Berticksichti-
gung der als Schlafplatze genutzten Bereiche

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaft-

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)

VSR Art.4, Abs.2 (B)
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lich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Graureiher (Ardea cinerea)

Erhaltung der Brutkolonien

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagdlich

sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Haubentaucher (Podiceps cristatus)

Sicherung eines ausreichenden Wasserstandes an den Brutgewassern zur Brutzeit
Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art foérderlichen Wasserqualitat
Erhaltung von naturlichen Fischlaichhabitaten

Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate, insbesondere in fischereilich sowie fir Zwecke der
Erholung genutzten Bereichen wahrend der Brutzeit

Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate

Krickente (Anas crecca)

Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervege-

tation

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagdlich

sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Reiherente (Aythya fuligula)

Erhaltung von Stillgewassern mit Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagdlich

sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Uferschwalbe (Riparia riparia)

In Sekundarhabitaten wie Abbauflachen Erhaltung von Bruthabitaten durch betriebliche Rucksichtnah-

men beim Abbaubetrieb
Erhaltung zumindest stérungsarmer Brutgebiete

Wachtel (Coturnix coturnix)

Erhaltung weitraumiger, offener Agrarlandschaften mit Hecken, Feldgehdlzen,Streuobstwiesen, Rainen,

Ackersdumen, Brachen und Graswegen
Erhaltung groRraumiger Griinlandhabitate

Drosselrohrsénger (Acrocephalus arundinaceus)

Erhaltung ausgedehnter Schilfrohrichte
Erhaltung eines fir die Gewasserhabitate glinstigen Nahrstoffhaushaltes

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Brut- und Nahrungshabitaten

Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und Beibehaltung
oder Wiedereinflihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

Erhaltung des Odffenlandcharakters der Brutgebiete

Zug- (Z) und Rastvogel (R)

Alpenstrandlaufer (Calidris alpina)

Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken und offenen Schlammufern
Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgewasser

Bekassine (Gallinago gallinago)

Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Rasthabitaten

Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den habitatanspriichen
der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

Erhaltung von zumindest stérungsarmen Nahrungs- und Rasthabitaten
Erhaltung des Offenlandcharakters

FluRregenpfeifer (Charadrius dubius)

Erhaltung von Schotter-, Kies- und Sandbanken sowie offenen Rohbdden und Flachgewassern an
Sekundarstandorten wie z.B. Abbaugebieten im Rahmen einer naturnahen Dynamik
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GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

e  Erhaltung von hohen Grundwasserstéanden in den Rastgebieten

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den Habitatanspriichen
der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung zumindest strungsarmer Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaftlich sowie
fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Kiebitz (Vanellus vanellus)

®  Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Rast- und Nahrungshabitaten

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den Habiatanspriichen
der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhalt wichtiger Kleinstrukturen wie Nassstellen, Flutmulden und Schlammflachen

e  Erhaltung des Offenlandcharakters

e  Beibehaltung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung feuchter
Acker

Knéakente (Anas querquedula)
e  Erhaltung von Stillgewéassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
e  Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen
®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)
e  Erhaltung einer den 6kologischen Ansprichen der Art forderlichen Wasser- und Gewasserqualitat
e  Erhaltung von Pufferzonen zum Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen
Dunkler Wasserlaufer (Tringa erythropus)

e  Erhaltung von Rastgebieten mit hohen Grundwasserstanden

e  Erhaltung von Griinlandhabitaten durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer artgerechten
Bewirtschaftung

e  Erhaltung zumindest strungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges und in den
Wintermonaten

Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)
e  Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von
Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken
Graugans (Anser anser)

®  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten unter besonderer Beriick-
sichtigung der als Schlafplatze genutzten Bereiche

®  Erhaltung zumindest stdrungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaft-
lich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Graureiher (Ardea cinerea)

®  Erhaltung der Brutkolonien

®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich, jagdlich so-
wie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Griinschenkel (Tringa nebularia)

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fiir
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Haubentaucher (Podiceps cristatus)
®  Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat
®  Erhaltung von natiirlichen Fischlaichhabitaten
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate

Krickente (Anas crecca)

e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
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e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Loffelente (Anas clypeata)
e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
e  Erhaltung zumindest stdrungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Pfeifente (Anas penelope)
e  Erhaltung von hohen Grundwasserstéanden in den Rastgebieten
e  Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt

e  Erhaltung von Stillgewassern mit ausreichend breiten Flachuferzonen und einer reichen Unter-
wasser- und Ufervegetation

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgewasser, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie
fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Reiherente (Aythya fuligula)
e  Erhaltung von Stillgewassern mit Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und Ufervegeta-
tion
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Rotschenkel (Tringa totanus)

e  Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Rastgebieten

e  Erhaltung von Niedermooren sowie von Griinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen Nahr-
stoffhaushalt, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

Schnatterente (Anas strepera)
e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation
Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)
e  Erhaltung von groReren Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser-
und Ufervegetation
e  Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat

Sichelstrandlaufer (Calidris ferruginea)

e  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

e  Erhaltung zumindest stdrungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fiir
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

SpieBente (Anas acuta)
e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und einer reichen Unterwasser- und
Ufervegetation

e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Tafelente (Aythya ferina)

®  Erhaltung von zumindest naturnahen Stillgewassern
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in fischereilich,
jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Temminckstrandlaufer (Calidris temminckii)

e  Erhaltung von hohen Grundwassersténden in den Rastgebieten

e  Erhaltung von Niedermooren sowie von Griinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen Nahr-
stoffhaushalt

®  Erhaltung einer weitgehend naturlichen Auendynamik zur Erméglichung der Neubildung von
Uferabbrichen, Kies-, Sand- und Schlammbanken

e  Erhaltung von Stillgewassern mit breiten Flachuferzonen und Verlandungszonen, Réhrichten und
Rieden und einer reichen Unterwasser- und Ufervegetation

®  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie fiir
Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Uferschnepfe (Limosa limosa)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

VSR Art.4, Abs.2 (ZR)
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®  Erhaltung von hohen Grundwasserstéanden in den Rast- und Nahrungshabitaten

e  Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinflihrung einer den habitatansprtichen
der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e  Erhaltung zumindest stdrungsarmer Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in landwirtschaft-
lich, jagdlich sowie fiir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) VSR Art.4, Abs.2 (ZR)
e  Erhaltung von naturnahen Auwaldern, Gewassern und Feuchtgebieten
e  Erhaltung zumindest stérungsarmer Rasthabitate

Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus) VSR Art.4, Abs.2 (ZR)

e  Erhaltung von hohen Grundwasserstéanden in den Rastgebieten
e  Erhaltung von zumindest naturnahen Gewassern und Feuchtgebieten

Tabelle 1 Erhaltungsziele fir das 6217-403 ,Hessische Altneckarschlingen‘ (RP Darmstadt,
Interneteinsichtnahme April 2020)

In Zusammenarbeit mit der Vogelschutzwarte wurde im Jahr 2017 ein SPA-Monitoring-Bericht
fur das Vogelschutzgebiet erstellt (Kreuziger et al. 2017). Danach hat sich innerhalb des
Teilgebietes Nr. 31 (Tongruben bei Heppenheim) die Situation fiir die Vogelwelt innerhalb des
Vogelschutzgebietes zwischen den Jahren 2006 und 2016 durch Ausbaggerung und die
Schaffung von Flachwasserzonen verbessert.
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4.2 FFH-Gebiet 6317-305 ,Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim'

Das FFH-Gebiet 6317-305 ,Tongrubengelédnde von Bensheim und Heppenheim‘ befindet sich
westlich von Heppenheim und Bensheim. Das FFH-Gebiet liegt im Naturraum Hessische
Rheinebene in der naturraumlichen Obereinheit Oberrheinisches Tiefland (D53) im Neckarried
(225.6). Es besteht aus folgenden Biotopkomplexen:

Binnengewasser 7%

Grunlandkomplexe mittlerer Standorte 28%
Ried- und Réhrichtkomplexe 20%
Gebusch- und Vorwaldkomplexe 45%.

O O O O

Das Gebiet ist ein friiheres Tonabbaugelande im ehemaligen Neckarbett mit Flachwasserberei-
chen, verschiedenen Sukzessionsstadien naturnaher Waldgesellschaften, Roéhrichten und Nie-
derungswiesen. Es hat eine Grélke von 91,9 ha.

Das FFH-Gebiet ,Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim® ist Teil des EU- Vogel-
schutzgebiets ,Hessische Altneckarschlingen‘. Die Flache des FFH-Gebietes ist identisch mit
dem gleichnamigen NSG (RP Darmstadt 2007).

Das FFH-Gebiet ,Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim* zeichnet sich durch eine
bemerkenswerte Kombination von nach der FFH-Richtlinie geschuitzten Lebensraumtypen und
Arten aus. Leitbild fur die Grunlandflachen ist die Erhaltung und Férderung der gut und insbe-
sondere grof¥flachig entwickelten artenreichen mageren Mahwiesen. Die Fortfuhrung der Pflege
und die Einbeziehung weiterer Flachen unterstitzen die Funktionen, die das Gebiet inmitten
einer intensiv genutzten Kulturlandschaft fur die Pflanzen- und Tierwelt hat.

Die Erhaltung der nahrstoffarmen Stillgewasser mit zugehdriger ephemerer Schlammbodenve-
getation und die Erhaltung bzw. Neuanlage von Tumpeln bewahren die wichtige Trittsteinfunkti-
on als Laichhabitat fir Amphibien und als Nahrungshabitat flir zahlreiche bemerkenswerte an
diesen Lebensraum gebundene Vogelarten und Libellen. Die fortschreitende Sukzession der
reich strukturierten Weidenbestande verstarkt die Bedeutung, die das Gebiet fir Totholzbewoh-
ner und als Lebensraum fur Arten der Vogelschutzrichtlinie hat (RP Darmstadt 2007).

Die Erhaltungsziele fur das Gebiet gehen aus nachfolgender Tabelle hervor. Im Mittelpunkt
stehen Gewasserlebensraume, deren Arten und die funktionalen Zusammenhange mit
Landlebensraumen, Mageres Griunland sowie die Amphibienarten Kammmolch und
Gelbbauchunke.

Die flr das Schutzgebiet 6317-305 ,Tongrubengeldande von Bensheim und Heppenheim’
formulierten Erhaltungsziele stellen die Grundlage fir die vorliegende Vertraglichkeits-
Vorprufung dar.
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Erhaltungsziele der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-Richtlinie

3132 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder
der Isoéto-Nanojuncetea

e Erhaltung der biotoppragenden Gewasserqualitat

e Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewasservegetation und der Verlandungs-
zonen

e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensraumen fur die LRT-typischen Tier-
arten

3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

e Erhaltung der biotoppragenden Gewasserqualitat

e Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewasservegetation und der Verlandungs-
zonen

e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensraumen fir die LRT-typischen Tier-
arten

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

e Erhaltung eines fur den LRT glnstigen Nahrstoffhaushaltes

e Erhaltung einer bestandspragenden Bewirtschaftung
Erhaltungsziele der Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie

Bombina variegata Gelbbauchunke

e Erhaltung von Brachen oder von Flachen im Umfeld der Gewasserhabitate, deren Bewirtschaftung
artvertraglich ist

e Erhaltung von Lebensraumkomplexen mit besonnten, flachen, moglichst fischfreien Kleingewassern

Triturus cristatus Kammmolch

e Erhaltung von zentralen Lebensraumkomplexen mit besonnten, zumindest teilweise dauerhaft was-
serflihrenden, krautreichen Stillgewassern

e Erhaltung der Hauptwanderkorridore
e Erhaltung fischfreier oder fischarmer Laichgewasser

e Erhaltung strukturreicher Laub- und Laubmischwaldgebiete und/oder strukturrreicher Offenlandbe-
reiche in den zentralen Lebensraumkomplexen

Tabelle 2 Erhaltungsziele fiir das 6317-305 ,Tongrubengelande von Bensheim und Heppenheim’
(RP Darmstadt, Interneteinsichtnahme April 2020)
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5. Mit der geplanten Anderung des B-Plans ,Gunderslache verbundene
Wirkungen sowie Vermeidungsmalnahmen

Im rechtsgultigen Bebauungsplan ,Gunderslache’ aus dem Jahr 2001 wurde der Anderungsbe-
reich als Flache fir Bauhof und Stadtwerke festgesetzt. Vorgesehen ist nunmehr der Bau eines
Kindergartens mit seinen Aul3enanlagen.

Die Bebauungsplananderung kann, wie die ursprungliche Planung, mit negativen Wirkungen in
Hinblick auf die nahegelegenen NATURA 2000-Gebiete verbunden sein. Diese mdglichen Wir-
kungen werden ublicherweise unterteilt in

o baubedingte Wirkungen, sie entstehen in der Bauphase
o anlagebedingte Wirkungen, sie sind mit den baulichen Anlagen verbunden
o betriebsbedingte Wirkungen, sie werden durch den Betrieb der Anlage verursacht.

Da die Bebauungsplananderung in der Nahe der beiden NATURA 2000-Gebiete umgesetzt
wird und nicht innerhalb der Gebiete selbst, werden sich nicht alle Faktoren, die in Tabelle 3
aufgefuhrt werden, auf die NATURA 2000-Gebiete auswirken. Wirkfaktoren, die negativ in die
Gebiete hineinwirken kdnnten, wurden farbig unterlegt.

Andere Pliane oder Projekte, die mit der 1. Anderung des Bebauungsplans ,Gunderslache’ zu-

sammenwirken konnten, sind nicht bekannt.

Beeintrachti- | Schutzgut Beeintrachtigende Einschatzung der Wir- | VermeidungsmafR-
gungen Wirkfaktoren kungen nahmen
mit Bezug

Baubedingte | Boden Versiegelungen, Teil- In die NATURA 2000-
Beeintrachti- versiegelungen und Gebiete wird nicht
gungen Bodenverdichtung eingegriffen.

durch Baustral’en und

Baustelleneinrichtun-

gen

Wasser Verminderung der Niederschlagswasser

Grundwasserneubil- wird nach Mdglichkeit
dung versickert
wassergefahrdende Beeintrachtigungen
Stoffe der Grundwasserqua-

Eingriffe in Gewasser
oder das Grundwasser

litdt und des Grund-
wasserhaushaltes
werden vollstandig
vermieden.

Bezug:

beide NATURA 2000-
Gebiete
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Beeintrachti- | Schutzgut Beeintrachtigende Einschatzung der Wir- | Vermeidungsmalf3-
gungen Wirkfaktoren kungen nahmen
mit Bezug
Klima/Luft Emissionen von Ma- Emissionen werden
schinen auf das technisch
Méogliche begrenzt.
Bezug:
beide NATURA 2000-
Gebiete
Arten und Beeintrachtigungen In die NATURA 2000- | Notwendig ist eine
Lebensge- von Biotopen im Zuge | Gebiete wird nicht zugige Abwicklung der
meinschaften | der Herstellung von eingegriffen. Baumalnahme.
Baustra&enlun_d Es besteht auf dem Die Spielanlagen des
Baustelleneinrichtun- ) . . . .
Vogteischreiberswie- Kindergartens orien-
gen o . . :
senweg nordlich des tieren sich vor allem in
Storungen durch Larm, | Anderungsbereichs Richtung Siden.
Bewegungen und Licht | eine starke Vorbelas- Bezua:
tung durch Verkehr 9-
und Erholungssuchen- | vor allem Vogel-
de. schutzgebiet
Eine weitere Vorbelas-
tung besteht in dem
dstlich an den Jochim-
see angrenzenden
Baugebiet.
Stérungsempfindliche
Vogelarten werden im
Umfeld des Ande-
rungsbereichs nicht als
Brut- oder Rastvogel
erwartet.
Die NATURA 2000-
Gebiete sind zudem
durch Gehodlzeinfas-
sungen von optischen
Stérungen abge-
schirmt.
Es wird nicht davon
Trennung von Gewas- | ausgegangen, dass
raumen Acker innerhalb des
Anderungsbereiches
Unterbrechung von einen Teillebensraum
Wanderkorridoren von Amphibien wie
Kammmolch oder
Gelbbauchunke dar-
stellt.
Eine Trennung von
Wanderkorridoren
erfolgt nicht.
Erholung / Larm sowie Beein-
Mensch trachtigung des Land-
schaftsbildes
Anlagebe- Boden Versiegelung, Uber- In die NATURA 2000-
dingte Wirk- bauung Gebiete wird nicht
faktoren eingegriffen.
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Beeintrachti- | Schutzgut Beeintrachtigende Einschatzung der Wir- | Vermeidungsmalf3-
gungen Wirkfaktoren kungen nahmen
mit Bezug
Arten und Trennung von Gewas- | s. bei den baubeding-
Lebensge- ser- und Landlebens- ten Wirkfaktoren
meinschaften | raumen
Unterbrechung von
Wanderkorridoren
Erholung / Beeintrachtigung des
Mensch Landschaftsbildes
Betriebsbe- Klima/Luft Hausbrand und Ver- Eine messbare Veran-
dingte Wirk- kehr derung wird nicht er-
faktoren wartet.
Arten und Larm, Bewegungen Es besteht auf dem Die Kindergruppen
Lebensge- und Licht, vor allem Vogteischreiberswie- des Kindergartens
meinschaften | durch senweg nordlich des werden bei Ausfliigen
o Zubringerverkehr A_nderungsbereichs im Bereich_der beiden
eine starke Schutzgebiete zu
o Nutzung der Vorbelastung durch einem Verhalten
AuRenanlagen Verkehr und angehalten, dass dem
. Erholungssuchende. Umfeld in dem sie sich
zum Spielen .
Eine weitere Vorbelas- befinden, ist
o Ausflige von tung besteht in dem angemessen ISt
Kindergruppen in dstlich an den Jochim- | Gruppen, die in die
das Umfeld des see angrenzenden Schutzgebiete geflihrt
Kindergartens Baugebiet. werden, sollten aus
Stérungsempfindliche m.Cht mehr als 15 .
Vogelarten werden im Kindern best_ehen. Die
Gruppen bleiben auf
Umfeld des "
L . . den fur das Betreten
Eingriffsbereichs nicht
zugelassenen Wegen.
als Brut- oder
Rastvogel erwartet. Bezug:
Die NATURA 2000- vor allem
Gebiete sind zudem Vogelschutzgebiet
durch
Gehodlzeinfassungen
von optischen
Stdérungen
abgeschirmt.
Erholung / zusatzlicher Pkw-
Mensch Verkehr
Tabelle 3 Wirkfaktoren, die mit der Bebauungsplananderung verbunden sind sowie

Vermeidungsmafinahmen
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Foto 3 Ufer des Jochimsees im Vogelschutzgebiet
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Foto 4 Suddstlicher Eingang zum FFH-Gebiet ,Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim'

6. \Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des
Vogelschutzgebietes und des FFH-Gebietes

Die vorgesehene Anderung des Bebauungsplans ,Gunderslache’ greift nicht direkt in das
Vogelschutzgebiet ,Hessische Altneckarschlingen® oder in das FFH-Gebiet ,Tongrubengelénde
von Bensheim und Heppenheim® ein.

Auswirkungen auf Lebensraumtypen und Tierarten, fur die Erhaltungsziele formuliert wurden,
das sind in beiden Gebieten vor allem Feuchtlebensrdume und die an sie gebundenen Arten,
sind daher unter der Voraussetzung nicht zu erwarten, dass sowohl die Grundwasserqualitat als
auch in die Grundwasserstande nicht negativ verandert werden.

Eine Beeintrachtigung der Beziehungen zwischen den Feuchtgebieten und deren Umland durch
die geplante Bebauung wird nicht erwartet, da die Bebauung auf einem intensiv genutzten
Ackerstandort vorgesehen ist. Hier werden keine Uberwinterungslebensrdume von
Amphibienarten erwartet.

Mogliche Wanderungsbewegungen von Amphibien, die Uber die Schutzgebiete hinaus in
Richtung Suden verlaufen, werden durch die geplante Bebauung nicht unterbunden, sie bleiben
weiterhin moglich. Eine Beeintrachtigung der fir den Kammmolch und die Gelbbauchunke
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formulierten Erhaltungsziele fur das ,Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim* wird
daher nicht erwartet.

Insbesondere fir das Vogelschutzgebiet ist die Frage von Bedeutung, ob es durch die
baubedingten Wirkungen und insbesondere auch durch die Nutzung des Kindergartens zu
Beeintrachtigungen in Hinblick auf Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes kommen kann, das
direkt an die geplante Bebauung grenzt.

Fir zahlreiche Vogelarten, fur die Erhaltungsziele formuliert wurden, sowohl fir Brutvogel als
auch fur Rastvogel, wurde die Bedeutung der Stérungsarmut in ihren Lebensrdumen
hervorgehoben.

In diesem Zusammenhang muss die Vorbelastung durch Verkehr und Erholungssuchende
betrachtet werden, die im Umfeld des Vogelschutzgebietes sowohl auf dem sidlich
angrenzenden Vogteischreiberswiesenweg als auch durch die 6stlich angrenzende Bebauung
gegeben ist. Mit stérungsempfindlichen Vogelarten wird hier nicht mehr gerechnet.

Durch folgende Vermeidungsmafinahmen koénnen unnétige Beeintrachtigungen wahrend der
Brut- und der Rastzeiten vermieden werden.

o Notwendig ist eine zigige Abwicklung der BaumalRnahme.

o Die Spielanlagen des Kindergartens orientieren sich vor allem in Richtung Stiden.

o Die Kindergruppen des Kindergartens werden bei Ausfligen im Bereich der beiden
Schutzgebiete zu einem Verhalten angehalten, dass dem Umfeld in dem sie sich
befinden, angemessen ist.

o Gruppen, die in die Schutzgebiete gefuhrt werden, sollten aus nicht mehr als 15 Kindern
bestehen. Die Gruppen bleiben auf den fir das Betreten zugelassenen Wegen.

Unter den genannten Voraussetzungen wird eine Beeintrachtigung des Vogelschutzgebietes
6217-403 ,Hessische Altneckarschlingen’ sowie des FFH-Gebietes 6317-305 ,Tongrubengelan-
de von Bensheim und Heppenheim* durch den Bau eines Kindergartens nicht erwartet.

Aufgestellt

Brensbach, den 10. Juni 2020

BfL. Heuer & Doring
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1. Beschreibung des Eingriffsvorhabens und Aufgabenstellung

Vorgesehen ist die 1. Anderung des Bebauungsplans ,Gunderslache’. Anlass der Bebauungs-
plan-Anderung ist der bestehende Bedarf an Kindergartenplatzen, der innerhalb der Stadt Hep-
penheim nicht gedeckt werden kann. Um ihrer Verpflichtung zur Bereitstellung von Betreuungs-
platzen fir Kinder gerecht zu werden, plant die Stadt Heppenheim die Errichtung einer weiteren
Kindertagesstatte. Hierzu soll eine Flache in Anspruch genommen werden, die im rechtsgulti-
gen Bebauungsplan ,Gunderslache' aus dem Jahr 2001 als Flache fur Bauhof und Stadtwerke
festgesetzt wurde (Planungsbiro Piske 2019).

Mit der Umsetzung der Planung kénnen Eingriffe in Lebensrdaume von geschutzten Arten ver-
bunden sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie artenschutzrelevante
besonders oder streng geschitzte Arten von den geplanten MalRnahmen betroffen sein kdnnen
und wie gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten in Zukunft vermieden oder mini-
miert werden kdnnen.

BfL wurde Ende Januar 2020 von der Stadt Heppenheim mit der Erstellung des Gutachtens
beauftragt.

‘ Regenriick-
haltebecken

\|
\|
\

\

\
L
\ l‘. \II
\ \\ Il\
\
. \
\ |\

Abbildung 1 Geltungsbereich der Plananderung (aus Planungsburo Piske 2019)
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2.

Rechtliche Grundlagen und Methodik

GemalR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoéren,

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschutzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG
definiert.

Far nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

o so sind in diesen Fallen die Verbotstatbestande lediglich fir die wild lebenden Tier- und

Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fur die die europaischen Vogel-
arten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefuhrte
Verantwortungsarten zu betrachten (die Verordnung liegt nicht vor).

Werden diese durch ein Vorhaben betroffen, liegt ein Versto} gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang 1Vb
der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Arten gilt dies entsprechend.

Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, sind diese ausschlieRlich im Rah-
men der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustandigen Behdrden von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1.

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3lich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der malRgeblich glinstigen Aus-
wirkungen auf die Umwelt oder
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5.  aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden Offentlichen Interesses einschlief3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten. Danach darf eine Aus-
nahme nur erteilt werden, wenn fir die Art weiterhin ein gunstiger Erhaltungszustand besteht.
Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend nachgewiesen
ist, dass die Ausnahme den ungunstigen Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert und die
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern kann.

Methodik der artenschutzrechtlichen Priifung

Die Vorgehensweise richtet sich nach dem aktuellen ,Leitfaden flr die artenschutzrechtliche
Prifung in Hessen' (Hessisches Ministerium flir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz 2015), wonach sich die folgenden Arbeitsschritte ergeben:

o Bestandserfassung und Bestandsbeschreibung
o Projektbeschreibung und Konfliktanalyse
o MaBnahmenplanung und

o gdf. Kldrung der Ausnahmevoraussetzungen.
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3. Beschreibung des Geltungsbereichs

3.1 Biotope

Der Plananderungsbereich befindet sich am nérdlichen Stadtrand von Heppenheim und um-
fasst einen Teilbereich einer Ackerflache. Im Osten grenzen ein Regenrickhaltebecken, eine
Hecke (u.a. aus Weiltdorn, Schlehe, Salweide und Rotem Hartriegel) sowie Brachflachen an. Im
Norden liegt das Gelande des Jochimsees.

Foto 1 Der Geltungsbereich von Norden aus gesehen
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Foto 3 Hecke sudlich des Regenriickhaltebeckens - Westseite
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Foto 4 Hecke sudlich des Regenrlickhaltebeckens - Ostseite

3.2 Fauna

Als Grundlage fir die Beurteilung der Wirkungen, die mit der Umsetzung der Bauleitplanung auf
die artenschutzrechtlich relevante Fauna verbunden sein kénnen, wurden im Frihjahr 2020
Kartierungen von Végeln und Reptilien vorgenommen. Die Betroffenheit von Fledermausen und
Amphibien wird auf der Basis einer Potenzialanalyse eingeschatzt.
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3.2.1 Avifauna

Zur Erfassung der Avifauna erfolgten im Jahr 2020 vier Begehungen. Ziele der Erfassung waren
die Kartierung der Brutvogel in den an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzen und von
Brutvogeln des Offenlandes auf dem Acker innerhalb des Geltungsbereichs und im Umfeld von
ca. 200 m.

Bei der ersten Begehung wurden die angrenzenden Gehdlze auf ein Vorkommen von Horsten,
Hohlen und Spalten hin untersucht. Dabei wurden keine Hohlen oder Spalten beobachtet. Die
Brut der Kohimeise weist darauf hin, dass es kleinere Hohlen geben kann.

Datum Uhrzeit Witterung Schwerpunkt der Kartierung

31. Marz 2020 | 10.30-11.00 | wechselnd wolkig, 6°C | Vogel

20. April 2020 10.15-11.00 | sonnig, 14,5°C Vogel
Reptilien

18. Mai 2020 08.45-09.45 | sonnig, 12-16,5°C Vogel

10.00 - 10.30 Reptilien
30. Mai 2020 10.30-11.00 | sonnig, 20,5 °C Vogel
Reptilien
Tabelle 1 Begehungstermine

Brutvogel des Offenlandes (z.B. Feldlerche oder Schafstelze) wurden nicht nachgewiesen. In
der dstlich angrenzenden Hecke briten mit Amsel, Kohimeise, Ménchs- und Gartengrasmucke
verbreitete Vogelarten.

Im weiteren Umfeld wurden Teichrohrsanger, Nachtigall, Hausrotschwanz, Haussperling und
Girlitz als Brutvogel nachgewiesen.

Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt in Abbildung 2.

Als Nahrungsgaste treten innerhalb des Geltungsbereichs und in dessen naherem Umfeld fol-
gende Arten auf

o Bachstelze

o Elster

o Griunfink

o Mehlschwalbe

o Rabenkrahe

o Rauchschwalbe
o Ringeltaube und

o Star.
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Abbildung 2
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|Artname dt. |wiss. RII).- I:|I|-5 | Erhaltungszustand | |Nachweis 2020 |
|Amsel |Turdus merula - El |: | |BV angrenzend |
|Bachste|ze |Motaci|la alba - El Iﬁ | | NG |
|Elster |Pica pica - El Iﬁ | | NG |
|Gartengrasmijcke |Sy|via borin - El Iﬁ | |BV angrenzend |
[ Girlitz [ Serinus serinus v |:| | ungiinstig / unzureichend  ||[NG, BV auBerhalb |
|GrUnfink |Carduelis chloris EI Iﬁ | | NG |
|Hausrotschwanz |Phoenicurus ochruros EI Iﬁ | | NG, BV aullerhalb |
[ Haussperling [ Passer domesticus v v |:| | ungiinstig / unzureichend  ||[NG, BV auBerhalb |
|Koh|meise |Parus major I:I ’i | |BV angrenzend |
| Mehlschwalbe | Delichon urbicum \Y 3 I:I |ung[]nstig / unzureichend | | NG |
|M6nchsgrasmUcke |Sy|via atricapilla I:I |ﬁ | |BV angrenzend |
|Nachtiga|l |Luscinia megarhynchos EI lﬁ | | NG, BV aufierhalb |
|Rabenkréhe |Corvus corone EI lﬁ | |NG |
| Rauchschwalbe | Hirundo rustica \Y 3 I:I |ung[]nstig / unzureichend | | NG |
|Ringeltaube |Columba palumbus - El Iﬁ | | NG |
|Star |Sturnus vulgaris 3 - El Iﬁ | | NG |
|Teichrohrsénger |Acrocephalus scirpaceus - - El Iﬁ | | NG, BV aulierhalb |
|Zi|pzalp |Phy||oscopus collybita - - El Iﬁ | |BV angrenzend |
Tabelle 2 Im Untersuchungsraum im Jahr 2020 nachgewiesene Vogelarten
RL D: Griineberg et al. 2016, RL Hessen: Werner et al. 2016
BV Brutvogel
NG Nahrungsgast
stark gefahrdet
gefahrdet
Vv Arten, die aktuell noch nicht gefahrdet sind, von denen aber zu befiirchten ist, dass sie in
den nachsten zehn Jahren geféhrdet sein werden, wenn bestimmte Faktoren weiterhin
einwirken (Vorwarnliste)
sg streng geschitzte Art

Hinweise zum Artenschutz

Alle heimischen Vogelarten sind nach der Vogelschutz-Richtlinie geschitzt. Nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie streng geschitzte Arten, wie z.B. der Grlnspecht, wurden im Untersu-

chungsgebiet nicht als Brutvogel nachgewiesen.

Ebenfalls streng geschutzt sind die heimischen Greifvogel-Arten gemall EU-Verordnung fur
Greifvogel - abgeleitet aus dem Washingtoner Artenschutzabkommen. Eine Brut von Greifvo-
geln konnte im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt werden.
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3.2.2 Fledermause

Zur Erstellung des Gutachtens erfolgte eine Erfassung von moglichen Fledermausquartieren.
Sommer- und Zwischenquartiere in den Baumen der angrenzenden Hecke kdnnen nicht ganz
ausgeschlossen werden. Fir eine Uberwinterung geeignete Quartiere sind in der Hecke nicht
vorhanden.

Der Geltungsbereich der B-Plan-Anderung kann am Heckenrand Nahrungsraum von Fleder-
mausen sein.

Alle Fledermause sind nach der FFH-Richtlinie Anhang IV streng geschutzt.

3.2.3 Reptilien

Innerhalb des Geltungsbereichs (Acker) sind keine fir Eidechsen und Schlangen geeigneten
Habitate vorhanden. Um festzustellen, ob Zauneidechsen (Lacerta agilis) von Randbereichen
aus in die Baustelle gelangen koénnten, erfolgten vier Begehungen in den 6stlich an die Hecke
anschlielenden Bereichen. Dabei ergab sich, trotz geeigneter Habitate im Bereich eines Dam-
mes und des 0Ostlichen Heckensaumes, kein Nachweis.

Die Zauneidechse ist nach der FFH-Richtlinie Anhang IV streng geschutzt.
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Foto 6 Westliche Dammseite und Brachflache zwischen Damm und Hecke

Foto 7 Ostlicher Heckensaum

14
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3.2.4 Amphibien

Nordlich des Geltungsbereichs befinden sich Stillgewasser, in denen Amphibien auftreten. So
ist innerhalb des FFH-Gebietes 6317-305 ,Tongrubengeldnde bei Bensheim und Heppenheim’
das Vorkommen von Gelbbauchunke und Kammmolch bekannt (s. auch Bf 2020). Beide Arten
sind nach der FFH-Richtlinie streng geschutzt.

Es wird aufgrund der intensiven Nutzung der Ackerflache innerhalb des Geltungsbereichs und
der Entfernung zu den Stillgewassern nicht erwartet, dass die Amphibien den Geltungsbereich
zur Uberwinterung aufsuchen.

4.  Wirkungen des Vorhabens

Der Bebauungsplan ermdglicht eine Uberbauung innerhalb des Geltungsbereichs. Damit
verbundene mogliche Wirkfaktoren in Hinblick auf die artenschutzrechtlich relevante Fauna sind

o Verlust von Vogelbrutplatzen durch einen Ruckschnitt oder auch durch eine Rodung
von Gehdlzen in der angrenzenden Hecke

o Stérungen der Brutvdgel in einer angrenzenden Hecke wahrend der Bauzeit und
durch die geplante Nutzung eines Kindergartens.

o Stérungen von Fledermausen, die in der angrenzenden Hecke ein Sommer- oder

Zwischenquartier haben kénnen.

5.  Bestimmung der prufungsrelevanten Artengruppen

Anhand der Ortsbegehungen im Jahr 2020 und sonstiger vorliegender Informationen kann das
Vorkommen von nach europaischem oder nationalem Recht streng geschutzten Arten aus den
Artengruppen

Flora

Fische

Amphibien

Insekten (einschl. Libellen)
Reptilien

Saugetiere

Spinnen und

Weichtiere

O O O O O O O O

mit grof3er Sicherheit ausgeschlossen werden.

Streng geschutzte Arten aus diesen Gruppen wurden nicht nachgewiesen oder sind aufgrund
ihrer Verbreitung und/oder ihrer Lebensraumanspriche nicht im Geltungsbereich zu erwarten.
Das in der artenschutzrechtlichen Prifung zu betrachtende Artenspektrum umfasst daher die
Arten(gruppen) bzw. Gilden
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Geholzbriter
Hohlen- und Nischenbriter
Fledermause.

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur die zu erwartenden Fledermause erfolgt nachfolgend eine Abfrage in einem Prifbogen aus
dem hessischen Leitfaden fir artenschutzrechtliche Prifungen (HMUELV 2015) am Beispiel der
Zwergfledermaus. Die Art tritt verbreitet auf und steht stellvertretend fir eventuelle weitere
Fledermausarten, deren Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann.

Allgemeine Angaben zur Art

1. Von dem Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL-Anh.IV-Att
|:| Europaische Vogelart
Zwergfledermaus Deutschland: - Hessen: 3

2 stark gefahrdet / 3 gefahrdet/V Vorwarnliste / D Datenlage unzureichend / G Gefahrdung anzunehmen
Rote Liste Deutschland: Meinig et al. 2009 / Rote Liste Hessen: Kock & Kugelschafter 1996

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema

EU D (kont. Region) Hessen

Zwergfledermaus FV? FV < FV <

FV guterZustand U1 ungiinstig/unzureichend xx es liegt keine Einschéatzung vor (Quellen: IUCN 2019, BN 2019, HLNUG 2019)
Trend: "\ = sich verschiecttemd / € = siab

Als lokale Population der Zwergfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. In Gebau-
den sind Koloniengréften mit bis zu 250 Weibchen bekannt (Dietz et al. 2007). Die Wochenstuben
sind im Grundsatz einfach gegeneinander abgrenzbar und werden von Simon & Dietz (2006) als
Grundeinheit bei der Bewertung des Zustandes von Populationen angesehen.

Die Zwergfledermaus wechselt haufig ihr Quartier. Nutzt eine Wochenstube mehrere Quartiere, so
bezeichnet man die Gesamtheit der genutzten Quartiere als Quartierverbund. Im Regelfall ist dieser
raumlich klar abgrenzbar (z.B. innerhalb einer kleinen Ortslage). Alle Individuen eines solchen Ver-
bundes sind demnach als Angehdrige einer lokalen Population anzusehen

Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen
von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen.

Im Winter ziehen sich die Tiere einzeln oder in kleinen Gruppen in die Winterquartiere zuriick. Da sich
Tiere verschiedener Kolonien in einem Winterquartier versammeln kénnen, entspricht die lokale Po-
pulation im Winter nicht mehr der sommerlichen lokalen Population. Die Abgrenzung der lokalen Po-
pulation im Winter bezieht sich punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den Raum eng (et-
wa < 100 m) beieinander liegender Winterquartiere.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen kann nicht beurteilt werden.

4. Charakterisierung der betroffenen Art
Angaben zur Art im Wesentlichen zitiert aus: BfN 2019, Dietz et al. 2007, Dietz & Simon 2006, LANUV 2010
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4.1 Lebensraumanspriiche, Verhaltensweisen

Zwergfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in
Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Zur Jagd suchen Zwergfledermause ein breites
Spektrum von Uberwiegend gehdlzdurchsetzten Standorten auf.

Sie besiedeln sowohl im Sommer als auch im Winter spaltenférmige Verstecke an Gebduden. Dazu
zaéhlen beispielsweise Fassadenverkleidungen aus Holz oder Schiefer oder kleine Hohlrdume
an der Dachtraufe und in AuBenwanden. Sie sind auch in Nistkdsten aus Holz oder Holzbeton zu
finden.

Jagdgebiete / Aktionsraum: Gewasser und gehdlzreiche Gewasserufer, Waldrander, gehdlzreiche
Siedlungen, Wiesen und Weiden. Jagdreviere maximal 2 km vom Tagesquartier entfernt.

Flugverhalten: Jagd im freien Luftraum in Vegetationsnahe, ausdauerndes Patrouillieren entlang von
Geholzen und Waldranden, Streckenfluge strukturgebunden, Kollisionsrisiko vorhanden (LBM 2011).

Wochenstubenquartiere sind zumeist enge Spaltenrdume in und an Gebauden, Quartiere in Fleder-
maus- und Vogelkasten, Baumhohlen oder hinter loser Borke kommen selten vor und sind meist
klein. Die Zwergfledermaus wechselt haufig ihr Quartier, die maximale bekannte Entfernung der ver-
schiedenen Quartiere zueinander betragt bis zu 15 km. Die Mannchen verbringen den Sommer meist
einzeln und besetzen in dieser Zeit Paarungsquartiere und Paarungsterritorien.

Die Tiere Uberwintern relativ frostexponiert, oft zunachst in Bruchstein- bzw. Trockenmauern und
erst bei zunehmendem Frost wechseln die Tiere in frostfreie Quartiere wie Keller oder Stollen.

4.2 Verbreitung

Die mit Abstand haufigste Art in Europa ist die Zwergfledermaus, die auch in Deutschland weit ver-
breitet ist und wohl flaichendeckend vorkommt (Boye et al. 1999).

Die Zwergfledermaus ist auch die haufigste Fledermausart Hessens und wird bei praktisch allen
fledermauskundlichen Untersuchungen nachgewiesen (Dietz & Simon 2006).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |X| potenziell

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? [ ja [ | nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein
Der Geholzbestand, der das Regenruckhaltebecken einfasst, bleibt weitestgehend erhalten.

c) Wird die okologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? X ja []nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? []ja [ nein
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Der Verbotstatbestand ,,Enthahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [ ]ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet wer-
den? X ja [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

b) Sind Vermeidungs-MafRnahmen méglich ? X ja [ nein
s. Tabelle 4 in Kapitel 6.1

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhohtes
Verletzungs- oder Tétungsrisiko? [ ]ja X nein

(Wenn JA — Verbotsauslosung !)

|Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ | ja [X] nein |

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein

Beunruhigungen entstehen wahrend der Bauarbeiten und durch die Kindergartennutzung. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wird jedoch nicht erwartet.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [ nein
c) Wird eine erhebliche Storung durch o. g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? [ ] ja [] nein
’ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [ ]ja X nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforder-
lich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und beriicksichtigt worden:
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O O 0O KX

Unter Beriicksichtiqung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

X

[l

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!

5.2

Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

Ein Verlust von Brutplatzen durch Gehdlzrickschnitt, Gehdlzrodung und durch Stérungen im
Zuge der Bauarbeiten sowie durch die spatere Kindergartennutzung ist nicht auszuschlie3en.

Fur die im Umfeld des Geltungsbereichs nachgewiesenen Vogelarten werden Angaben in der
nachfolgenden ,Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders
geschitzter Vogelarten (HMUELV 2015) gemacht (Brutvogel und Nahrungsgaste).

Vogelarten mit ungunstigem/unzureichendem oder mit ungunstigem/schlechtem Erhaltungszu-
stand sind von den zu erwartenden Wirkungen nicht betroffen.

Bei Nahrungsgasten wird von einer Nichtbetroffenheit im artenschutzrechtlichen Sinne ausge-
gangen.
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Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschiitzter Vogelarten

Fir die hier aufgefiihrten Arten sind die Verbotstatbestande in der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und
Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher missen diese haufigen Arten
keiner ausfihrlichen Prifung unterzogen werden — soweit keine groRere Anzahl von Individuen/Brutpaaren betroffen ist.

Artname Wiss. Name S § \Y Bestand in betroffen nach § Erlduterung zur Hinweise auf
HE* 44 BNatSchG, Abs. Betroffenheit Vermeidungs- / Kompensa-
1 tionsmaR-nahmen i. R. d.
Eingriffsregelung
Nr. Nr. Nr.
R ) 3’
Amsel Turdus b BV H 545.000 X X X Verlust von mind. 1 Zeitliche Vorgaben fir Hecken-
merula stabil Brutplatz rickschnitt und Rodungen
Bachstelze Motacilla b NG 45.000 -55.000
alba stabil
Elster Pica pica b NG 30.000 - 50.000
stabil
Gartengrasmii- Sylvia borin | b BVH 150.000 stabil X X X Verlust von mind. 1 Zeitliche Vorgaben fir Hecken-
cke Brutplatz rickschnitt und Rodungen
Girlitz Serinus b BV ah 15.000 - 30.000
serinus stabil
Grunfink Carduelis b NG 195.000 stabil
chloris
Haus- Phoenicurus b BVah | 58.000- 73.000
rotschwanz ochruros stabil
Haussperling Passer b BV ah 165. —293.000
domesticus
Kohlmeise Parus major | b BVH 450.000 X X X Verlust von mind. 1 Zeitliche Vorgaben fur Hecken-
stabil Brutplatz ruckschnitt und Rodungen
Mehlschwalbe Delichon b NG 40.000 - 60.000
urbicum sich verschlech-
ternd
Monchs- Sylvia atri- b BVH 326.000 - X X X Verlust von mind. 1 Zeitliche Vorgaben fur Hecken-
grasmucke capilla 384.000 Brutplatz rickschnitt und Rodungen
stabil
Nachtigall Luscinia b BV ah 5.000 - 10.000
megarhyn- stabil
chos
Rabenkrahe Corvus b NG 150.000
corone stabil
Rauchschwalbe Hirundo b NG 30.000 — 50.000
rustica sich
verschlechternd
Ringeltaube Columba b NG 220.000 stabil
palumbus
Star Sturnus b NG 186.000 -
vulgaris 243.000
stabil
Teichrohrsan- Acrocephalus b BV ah 3.500 - 4.500
ger scirpaeus stabil
Zilpzalp Phylloscopus sg BVH 293.000 X X X Verlust von mind. 1 Zeitliche Vorgaben fur Hecken-
collybita stabil Brutplatz ruckschnitt und Rodungen

" Verbotstatbestand im Regelfall nicht von Relevanz, da durch Bauzeitenregelung etc. eine Vermeidung maglich ist.
2 Verbotstatbestand trifft nur fiir regelmafig genutzte Fortpflanzungsstatten zu
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Tabelle 3 Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschutzter Vogelarten und Nahrungsgaste
§ Schutzstatus nach § 7 BNatSchG
b besonders geschiitzte Art
sg streng geschitzte Art
\% Vorkommen
BV Brutvogel (fett markiert)
BV ah Brutvogel im Umfeld
BV H Brutvogel in der angrenzenden Hecke
NG Nahrungsgast
S Status der Art in Hessen
I regelmafiger Brutvogel
* Die Zahlen basieren auf den ADEBAR-Zahlungen 2004 — 2009, einzelne

Arten bis 2013 aktualisiert (Staatliche Vogelschutzwarte 2014)

6. Malknahmen zur Vermeidung und Maldnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 0kologischen Funktionalitat

6.1  Malnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung mussen durchgeflhrt werden, um Stérungen, Toétun-
gen und / oder Schadigungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von euro-
paischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Be-
ricksichtigung dieser Vorkehrungen.

Nr. Art der Malinahme Artbezug

V1 Gehdlzrodungen und Geholzrickschnitt werden auf das unbedingt Notwendige |Vogel

beschrankt. Flederméause

V2 Gehdlzrodungen und Gehodlzriickschnitt sind nur in der Zeit vom 01. Oktober |Vogel

bis 29. Februar zuldssig (§ 39 Abs. 5 BNatSchG). Fledermause

Tabelle 4 Mafnahmen zur Vermeidung von Stérungen, Tétungen und / oder Schadigungen von
Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten

6.2 Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Eine Durchfuhrung vorgezogener Mal3nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) wird nicht erforderlich.
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7.  Zusammenfassung

Vorgesehen ist die 1. Anderung des Bebauungsplans ,Gunderslache’. Anlass der Bebauungs-
plan-Anderung ist der bestehende Bedarf an Kindergartenplatzen, der innerhalb der Stadt Hep-
penheim nicht gedeckt werden kann. Um ihrer Verpflichtung zur Bereitstellung von Betreuungs-
platzen fur Kinder gerecht zu werden, plant die Stadt Heppenheim die Errichtung einer weiteren
Kindertagesstatte. Hierzu soll eine Flache in Anspruch genommen werden, die im rechtsgulti-
gen Bebauungsplan ,Gunderslache' aus dem Jahr 2001 als Flache fur Bauhof und Stadtwerke
festgesetzt wurde (Planungsbiro Piske 2019).

Mit der Umsetzung der Planung kénnen Eingriffe in Lebensrdaume von geschutzten Arten ver-
bunden sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie artenschutzrelevante
besonders oder streng geschitzte Arten von den geplanten MaRnahmen betroffen sein kdnnen
und wie gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten in Zukunft vermieden oder mini-
miert werden kdnnen.

Der Plananderungsbereich befindet sich am ndrdlichen Stadtrand von Heppenheim und um-
fasst einen Teilbereich einer Ackerflache. Im Osten grenzen ein Regenrickhaltebecken, eine
Hecke sowie Brachflachen an. Im Norden liegt das Gelande des Jochimsees.

Als Grundlage fur die Beurteilung der Wirkungen, die mit der Umsetzung der Bauleitplanung auf
die artenschutzrechtlich relevante Fauna verbunden sein kénnen, wurden im Frihjahr 2020
Kartierungen von Vdgeln und Reptilien vorgenommen. Die Betroffenheit von Fledermdusen und
Amphibien wird auf der Basis einer Potenzialanalyse eingeschatzt.

Zur Erfassung der Avifauna erfolgten im Jahr 2020 vier Begehungen. Ziele der Erfassung waren
die Kartierung der Brutvdgel in den an den Geltungsbereich angrenzenden Gehélzen und von
Brutvogeln des Offenlandes auf dem Acker innerhalb des Geltungsbereichs und im Umfeld von
ca. 200 m.

Bei der ersten Begehung wurden die Gehdlze auf ein Vorkommen von Horsten, Héhlen und
Spalten hin untersucht. Dabei wurden keine Héhlen oder Spalten beobachtet. Die Brut der
Kohimeise weist darauf hin, dass es kleinere Hohlen geben kann. Brutvégel des Offenlandes
wurden nicht nachgewiesen. In den dstlich angrenzenden Gehdlzen briten mit Amsel, Kohlmei-
se, Mdnchs- und Gartengrasmicke verbreitete Arten. Im weiteren Umfeld wurden Teichrohrsan-
ger, Nachtigall, Hausrotschwanz, Haussperling und Girlitz als Brutvégel nachgewiesen.

Sommer- und Zwischenquartiere von Fledermausen kénnen in den Baumen der angrenzenden
Hecke nicht ganz ausgeschlossen werden. Fir eine Uberwinterung geeignete Quartiere sind in
der Hecke nicht vorhanden. Der Geltungsbereich der B-Plan-Anderung kann Nahrungsraum
von Fledermausen sein.

Innerhalb des Geltungsbereichs (Acker) sind keine fur Reptilien geeigneten Habitate vorhan-
den. Um festzustellen, ob Zauneidechsen (Lacerta agilis) von Randbereichen aus in die Bau-
stelle gelangen konnten, erfolgten vier Begehungen in den 6stlich an die Hecke anschlielienden
Bereichen. Dabei ergab sich, trotz geeigneter Habitate im Bereich eines Dammes und des 6stli-
chen Heckensaumes, kein Nachweis.
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Nordlich des Geltungsbereichs befinden sich Stillgewasser, in denen Amphibien auftreten. So
ist innerhalb des FFH-Gebietes 6317-305 ,Tongrubengeléande bei Bensheim und Heppenheim’
das Vorkommen von Gelbbauchunke und Kammmolch bekannt (s. auch BfL 2020). Beide Arten
sind nach der FFH-Richtlinie streng geschutzt. Es wird aufgrund der intensiven Nutzung der
Ackerflache innerhalb des Geltungsbereichs und der Entfernung zu den Stillgewassern nicht
erwartet, dass die Amphibien den Geltungsbereich zur Uberwinterung aufsuchen.

Der Bebauungsplan ermdglicht eine Uberbauung innerhalb des Geltungsbereichs. Damit
verbundene mdgliche Wirkfaktoren in Hinblick auf die artenschutzrechtlich relevante Fauna sind

o Verlust von Vogelbrutplatzen durch einen Rickschnitt oder auch durch eine Rodung
von Gehdlzen in der angrenzenden Hecke

o Stérungen der Brutvdgel in einer angrenzenden Hecke wahrend der Bauzeit und
durch die geplante Nutzung eines Kindergartens.

o Stoérungen von Fledermausen, die in der angrenzenden Hecke ein Sommer- oder

Zwischenquartier haben kénnen.

Das in der artenschutzrechtlichen Prifung zu betrachtende Artenspektrum umfasst daher die
Arten(gruppen) bzw. Gilden

o Geholzbriter
o Hohlen- und Nischenbriter
o Flederméause.

Fur die zu erwartenden Fledermause erfolgt eine Abfrage in einem Prifbogen aus dem hessi-
schen Leitfaden fir artenschutzrechtliche Prifungen am Beispiel der Zwergfledermaus. Die Art
tritt verbreitet auf und steht stellvertretend flr eventuelle weitere Fledermausarten, deren Vor-
kommen nicht ausgeschlossen werden kann.

Ein Verlust von Vogelbrutplatzen durch Geholzriickschnitt, Gehdlzrodung und durch Stérungen
im Zuge der Bauarbeiten sowie durch die spatere Kindergartennutzung ist nicht
auszuschlieBen. Fur die im Umfeld des Geltungsbereichs nachgewiesenen Vogelarten werden
Angaben in der ,Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders
geschutzter Vogelarten* gemacht. Vogelarten mit unguinstigem/unzureichendem oder mit
ungunstigem/schlechtem Erhaltungszustand sind von den zu erwartenden Wirkungen nicht
betroffen. Bei Nahrungsgasten wird von einer Nichtbetroffenheit im artenschutzrechtlichen
Sinne ausgegangen.

Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung ist, dass unter Beachtung der in Kapitel 6.1 ge-
nannten Vermeidungsmalinahmen keiner der Verbotstatbestande eintritt. Eine Durchfihrung
vorgezogener Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen Okologischen Funktionalitat
(CEF-MafRnahmen) wird nicht erforderlich.

Vorschlage fir artenschutzrechtliche Hinweise im Bebauungsplan:

o Es wird empfohlen, Quartiere fir Fledermause in die Wande von Neubauten zu integrie-
ren (Fledermaustafeln oder —steine). Fledermaussteine wurden speziell fur den Einbau
in Fassaden entwickelt. Sie sind wartungsfrei und lassen sich in Putz- oder Ziegelwande
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integrieren. Scheinwerfer und Bewegungsmelder sollten nicht in der Nahe angebracht
werden.

o An Gebaudefassaden und Baume sollten Nistmdglichkeiten flr Gebaudebriter,
insbesondere fir Stare und Sperlinge, angebracht werden.

o Zaune sollten Uber einen Mindestbodenabstand von 15 cm verfugen, um die
Durchgangigkeit fur Kleintiere zu gewahrleisten.

o Bei der Anlage von Grinflachen sollte auf eine Verwendung von Geovlies/Folien und
Steinschuttungen verzichtet werden. Diese Stoffe beeintrachtigen die 0Okologische
Bodenfunktion.

Aufgestellt

Brensbach, den 10. Juni 2020

BfL. Heuer & Doring
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Zusammenfassung

Die Schallimmissionsprognose zu Verkehrsgerauscheinwirkungen auf die Nachbarschaft durch
Pkw (Mitarbeitende, Bring-/Holfahrten) und Lieferfahrzeuge beim Betrieb der in Heppenheim ge-
planten Kindertagesstatte (Kita) "Jochimsee", flihrt zum Ergebnis, dass im angrenzenden Wohn-
gebiet "Gunderslache" selbst unter den unten aufgefihrten Worst-Case-Bedingungen die Anfor-
derungen der TA Larm /1/ an den Schallimmissionsschutz ohne zusatzliche Larmschutzmalnah-

men sicher eingehalten sind.

Im Sinne einer Larmprognose auf der sicheren Seite wurden bertcksichtigt:
- 440 Pkw-Fahrten,

- 8 Lkw-Fahrten,

- Abwicklung des Gesamtverkehrs Uber die Vala-Lamberger-Stralle,

- Gerauscheinwirkungen innerhalb des gesamten Tagzeitraums (6 - 22 Uhr).
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Sachverhalt und Aufgabenstellung

In Heppenheim ist sidwestlich des Jochimsees die Errichtung einer Kindertagesstatte (Kita) ge-
plant (s. Abb. 1 im Anhang).

Nach Auskunft der Stadt Heppenheim ist die Kindertagesstatte nach derzeitigem Planungsstand

fur 100 Kinder und 20 Mitarbeitende ausgelegt.
Die Betriebszeiten sind montags bis freitags zwischen 7 und 17 Uhr.

Das Kita-Grundstiick wird im Norden tUber den Vogteischreiberswiesenweg erschlossen. Hier

sind auch Parkplatze und Andienung vorgesehen.

Somit stehen derzeit als mogliche ErschlieRungsstrallen von Westen kommend der Vogtei-
schreiberswiesenweg und von Osten kommend die Vala-Lamberger-Stralle durch das Baugebiet
"Gunderslache" zur Verfiigung. Die Eisenbahnunterfihrung der Strale "Gunderslachstrale"

nach Osten hin soll zeitnah durch einen Poller geschlossen werden.

Mit der verlangerten Opelstral’e ware kinftig eine direkte Anbindung des Kindergartens durch
das Wohngebiet "Alte Kaute" nach Siiden maoglich. Bis diese Stral’e jedoch gebaut ist, wird die

vorgenannte Anbindung genutzt.

Die Immissionsempfindlichkeit der 6stlich an das geplante Vorhaben angrenzenden Wohnbebau-
ung entspricht gemaf Bebauungsplan "Wohngebiet Gunderslache™ einem allgemeinen Wohn-

gebiet (WA). Im Norden grenzt an das Wohngebiet ein Gewerbegebiet an*.

*

Die Details der ortlichen Situation sowie der Planung werden als bekannt vorausgesetzt.

In der vorliegenden schalltechnischen Untersuchung sollen die Larmeinwirkungen durch den vor-
habenbedingten Verkehr auf die Nachbarschaft gemafl TA Larm /1/ prognostiziert und beurteilt

werden. Falls erforderlich, sind geeignete LarmschutzmalRnahmen anzugeben.
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Grundlagen

"/ Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Tech-
nische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm) vom 28. August 1998 (GMBI Nr.
26/1998 S. 503), zuletzt geandert durch Bekanntmachung des BMUB vom 1. Juni 2017
(BAnz AT 08.06.2017 B5), in Kraft getreten am 9. Juni 2017

12/ 16. Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrs-
larmschutzverordnung - 16. BImSchV) vom 12. Juni 1990 (BGBI. | S. 1036), geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. September 2006 (BGBI. | S. 2146), geandert durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 18. Dezember 2014 (BGBI. | S. 2269)

13/ Parkplatzlarmstudie, 6. Auflage, 2007, Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz, Augs-
burg

14/ Richtlinien fur den Larmschutz an Stralen - RLS-90, Ausgabe 1990, eingeflhrt durch
das allgemeine Rundschreiben StralRenbau Nr. 8/1990 vom 10.4.1990 des Bundesmi-
nisters fiir Verkehr, StB 11/14.86.22-01/25 Va 90

/5/ DIN ISO 9613-2, "Dampfung des Schalls bei Ausbreitung im Freien", Ausgabe Oktober
1999

16/ "Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerduschemissionen durch Lastkraftwagen
auf Betriebsgelanden von Frachtzentren, Auslieferungslagern, Speditionen und Verbrau-
chermarkten sowie weiterer typischer Gerdusche insbesondere von Verbrauchermark-

ten", 2005, Hessisches Landesamt fir Umwelt und Geologie, Wiesbaden.
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Anforderungen an den Immissionsschutz

Die TA Larm /1/ nennt zur Beurteilung von Gewerbelarm aus Betriebsgrundstiicken und bei der

Ein- und Ausfahrt folgende Immissionsrichtwerte:

Tab. 3.1: Immissionsrichtwerte nach TA Larm /1/

Gebietsnutzung Immissionsrichtwerte / [dB(A)]
tags (6 — 22 Uhr) | nachts (22 — 6 Uhr)
1 | Kurgebiete, Krankenhduser, Pflegeanstalten 45 35
2 | reine Wohngebiete 50 35
3 | allgemeine Wohngebiete 55 40
4 | Kern-, Dorf- und Mischgebiete 60 45
5 |urbane Gebiete 63 45
6 | Gewerbegebiete 65 50

Die Immissionsrichtwerte gelten aul3en (d. h. vor den Gebauden) und sind mit den Beurteilungs-

pegeln zu vergleichen.

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen aus dem Betriebsgelande durfen die Immissionsrichtwerte
in Tab. 3.1 um nicht mehr als tags 30 dB(A) und nachts 20 dB(A) tberschreiten ("Spitzenpegel-

kriterium").

Fir die Teilzeiten, in denen in den zu beurteilenden Gerduschimmissionen ein oder mehrere
Tone hervortreten oder in denen das Gerausch informationshaltig ist, ist je nach Auffalligkeit ein

Zuschlag Kr anzusetzen (Ton-/Informationshaltigkeitszuschlag).

Far die Teilzeiten, in denen das zu beurteilende Gerdusch Impulse enthalt, ist je nach Storwir-
kung ein Zuschlag K anzusetzen (Impulszuschlag).

Fir folgende Zeiten ist aul3er in Kern-, Dorf-, Misch-, urbanen und Gewerbegebieten bei der Er-
mittlung des Beurteilungspegels die erhdhte Storwirkung von Gerduschen durch einen Zuschlag
von Kr = 6 dB(A) zu berlcksichtigen ("Ruhezeitzuschlag"):

an Werktagen 6 —7 Uhr
20 — 22 Uhr

an Sonn- und Feiertagen 6 — 9 Uhr
13 -15 Uhr
20 — 22 Uhr.
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Der Beurteilungspegel L; ist wie folgt zu berechnen:

L =10. 'Og{%,ZN}Ti 0% KK 1)y B ) (Gl. 3.1)
mit:
T: Beurteilungszeitraum (tags 16 h, nachts 1 h)
Tj Teilzeit |
N Zahl der Teilzeiten
Lareqj Mittelungspegel wahrend der Teilzeit T;
Kmi =  Ton-/Informations-/Impulshaltigkeitszuschlag
Kr = Ruhezeitzuschlag.

Die Ruhezeitzuschlage werden, falls vom Tagesgang der Gerauschemissionen und von der Im-
missionsempfindlichkeit im Einwirkungsbereich erforderlich, bei den Schallausbreitungsrechnun-
gen entsprechend den Tagesganglinien der bertcksichtigten Schallquellen programmintern ver-

geben.

Fahrzeuggerausche auf dem Betriebsgrundstiick sowie bei der Ein- und Ausfahrt, die in Zusam-
menhang mit dem Betrieb der Anlage stehen, sind nach TA Larm /1/ der zu beurteilenden Anlage
zuzurechnen und zusammen mit den Ubrigen zu bertcksichtigenden Anlagengerduschen zu be-

urteilen.

Gerausche des anlagenbezogenen An- und Abfahrverkehrs auf 6ffentlichen Verkehrsflachen
in einem Abstand von bis zu 500 m vom Betriebsgrundstiick (auf3er in Gewerbe- und Industrie-
gebieten) sollen gemaR Kap. 7.4 der TA Larm /1/ durch MaRnahmen organisatorischer Art soweit

wie moglich vermindert werden, soweit:

e sie die Beurteilungspegel der bestehenden Verkehrsgerdusche um mindestens 3 dB(A)

erhdéhen und

e keine Vermischung mit dem Ubrigen Verkehr erfolgt ist und

e die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV /2/) erst-

mals oder weitergehend Uberschreiten.
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Die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV /2/ lauten:

Tab. 3.2: Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV /2/

Gebietsnutzung Immissionsgrenzwerte / [dB(A)]
tags (6 — 22 Uhr) nachts (22 — 6 Uhr)

Krankenhauser, Schulen, Kurheime, Alten-

heime 57 47
reine und allgemeine Wohngebiete, Klein-

siedlungsgebiete 59 49
Kern-, Dorf-, Mischgebiete 64 54
Kleingartengebiete 64 64
Gewerbegebiete 69 59




J@¢ DR. GRUSCHKA

) 0
At Ingenieurgesellschaft

Vorgehensweise

Auf der Grundlage digitaler Planunterlagen wird vom geplanten Vorhaben und seinem Einwir-
kungsbereich ein digitales Schallquellen-, Gelande- und Hindernismodell erstellt (SoundPLAN
Vs. 7.4).

Auf die dem geplanten Vorhaben nachstgelegene Wohnbauflache wird ein Immissionspunkt in 5

m Hohe gelegt (s. Abb. 1 im Anhang).

Im nachfolgenden Kap. 5 werden die Schallleistungspegel des vorhabenbedingten Verkehrs her-

geleitet.

Zur Beriicksichtigung der langfristig einwirkenden Gerausche ist gemal TA Larm /1/ in Verbin-
dung mit DIN ISO 9613-2 /5/ ein Langzeitmittelungspegel zu bestimmen. Es wird vom prognosti-
zierten Mittelungspegel die meteorologische Korrektur (Cmet) subtrahiert. Diese Korrektur bertck-
sichtigt eine Vielzahl von Witterungsbedingungen, die sowohl giinstig wie auch ungunstig fur die
Schallausbreitung sein kdnnen. Der zur Berechnung der meteorologischen Korrektur heranzuzie-
hende Faktor Co, der von den drtlichen Wetterstatistiken fir Windgeschwindigkeit und -richtung
sowie Temperaturgradienten abhangt, wird mit Co = 2 dB(A) angesetzt. Die so errechnete Kor-
rektur geht von einer etwa gleichen Haufigkeit aller Windrichtungen aus; auch bei anderen Wind-
verteilungen liegt der Fehler in der Regel innerhalb von +1 dB(A). Fir Quellen ohne Spektrum
wird der Bodeneffekt nach dem alternativen Verfahren der DIN ISO 9613-2 /6/ berechnet.
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Ausgangsdaten

Die nachfolgend aufgefihrten Schallleistungspegel dienen als Eingangsdaten fir die Schallaus-
breitungsrechnungen und dirfen nicht mit den zuldssigen Immissionsrichtwerten der TA Larm /1/

verglichen werden.

Nach Auskunft der Stadt Heppenheim kann das vorhabenbedingte Verkehrsaufkommen wie folgt

auf der sicheren Seite abgeschatzt werden:

Wenn jedes der 100 Kinder einzeln morgens gebracht und mittags wieder abgeholt wird, sind
dies 100 Pkw * 4 Fahrten/Pkw = 400 Pkw-Fahrten am Tag. Bei den 20 Mitarbeitenden wird von
jeweils 2 Pkw-Fahrten am Tag ausgegangen, d. h. 40 Pkw-Fahrten am Tag. Somit sind durch

das geplante Vorhaben maximal 440 Pkw-Fahrten am Tag mdglich.

Durch Caterer, zeitweise stattfindende Materialanlieferungen, Reinigungsdienste oder Miillabfuh-
ren werden maximal 4 Lieferfahrzeuge am Tag erwartet, d. h. bis zu 8 Lieferfahrzeug-Fahrten am
Tag. Im Sinne einer Larmprognose auf der sicheren Seite wird von einer Verteilung der Fahr-
zeuge Uber den gesamten 16-stiindigen Tagzeitraum von 6 - 22 Uhr ausgegangen, so dass die
gemal TA Larm /1/ innerhalb der Ruhezeiten zwischen 6 - 7 Uhr und 20 - 22 Uhr anzusetzenden
Zuschlage voll angerechnet werden, auch wenn in diesen Ruhezeiten kein Kita-Betrieb stattfin-

det. Somit resultiert als Worst-Case-Ansatz ein vorhabenbedingtes Fahrzeugaufkommen von:

440 Pkw-Fahrten / 16 h = 27,5 Pkw-Fahrten/h
8 Lkw-Fahrten / 16 h = 0,5 Lkw-Fahrten/h.

Die auf eine Stunde und 1-m-Wegelement bezogenen Schallleistungspegel beim Fahren von Kfz
auf dem Betriebsgelande bei einer Geschwindigkeit v = 30 km/h betragen gemaf Kap. 9 der Lkw-
Studie /6/ in Verbindung mit Formel 4 auf S. 90 der "Parkplatzlarmstudie" /3/:

Pkw: L'watn = 27,7 + 10*log(1+{0,02*v}®) + 19 dB(A)/m = 47,5 dB(A)/m
Lkw: L'watn = 24,6 + 12,5*log(v) + 19 dB(A)/m = 62,1 dB(A)/m.

Diese langenbezogenen Schallleistungspegel werden fiir das o. g. Fahrzeugaufkommen und des-
sen Tagesgang den in Abb. 1 im Anhang gekennzeichneten Linienschallquellen der Fahrstrecken
der verschiedenen Fahrzeugarten auf dem Betriebsgelange sowie im Bereich der Ein- und Aus-
fahrt zugeordnet (Emissionshohe 0,5 m Gber Gelande). Im Sinne einer Prognose auf der sicheren
Seite werden beim Lieferverkehr auch fir kleinere Lieferfahrzeuge (z. B. Sprinter) die Emissions-

pegel von Lkw angesetzt.

-10 -
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Durch eine entsprechende Anordnung der Linienschallquellen sind das Rangieren beim Be-/Ent-
laden, Ein-/Ausparken sowie die Ein- und Ausfahrt der Fahrzeuge auf dem Betriebsgelande be-

ricksichtigt (und damit der in Kap. 8.1.2 der "Lkw-Studie" /6b/ vorgeschlagene Rangierzuschlag).

Maximalpegel
Gemal TA Larm /1/ sind méglicherweise auftretende kurzzeitige Pegelspitzen zuséatzlich geson-

dert zu beurteilen ("Spitzenpegelkriterium").

Beim Turenschlagen oder bei der beschleunigten Abfahrt von den Pkw-Stellplatzen betragen ge-
maf Tab. 35 der Parkplatzlarmstudie /3/ die in einem Abstand von 7,5 m zum Emittenten auftre-
tenden maximalen Schalldruckpegel bis zu 74 dB(A). Der hieraus abgeleitete Maximal-Schallleis-

tungspegel am Ort der Schallquelle von:

Lwamax = 74 + 20*log(7,5m) + 8 dB(A)
LWA,max = 99,5 dB(A)

wird zur Uberpriifung des Spitzenpegelkriteriums ebenfalls der in Abb. 1 im Anhang gekenn-

zeichneten Schallquelle "Pkw-Fahrstrecke" zugeordnet.

Beim Rangieren, Bremsen und Fahren von Lkw auftretende Maximal-Schallleistungspegel am

Ort der Schallquelle betragen gemaR Kap. 8.1.2 der "Lkw-Studie" /6/ bis zu:
Lwamax = 108 dB(A).

Vergleichbare Maximal-Schallleistungspegel konnen bei der Be- und Entladung oder durch die
akustischen Signale von Rickfahrwarnern* auftreten. Dieser Maximal-Schallleistungspegel wird
somit zur Uberpriifung des Spitzenpegelkriteriums ebenfalls der in Abb. 1 im Anhang gekenn-

zeichneten Schallquelle "Lkw-Fahrstrecke" zugeordnet.

*: http://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/umweltthemen/laerm/forum_schall/downloads/Emissionsdatenkatalog 2016.pdf

Bei der Priifung des Spitzenpegelkriteriums wird im Rechenmodell eine Punktquelle mit dem Ma-
ximalpegel entlang der Kontur der Schallquelle bewegt, so dass die Punktschallquelle zu irgend-
einem Zeitpunkt eine beziiglich den Ausbreitungsbedingungen zu einem gegebenen Immission-

sort "lauteste" Position einnimmt.

-11 -
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6.1

6.2

6.3

Ergebnisse
Die Schallimmissionsprognose zu Verkehrsgerauschen, die beim Betrieb der in Heppenheim ge-

planten Kindertagesstatte (Kita) Jochimsee auf die Nachbarschaft einwirken kénnen, fihrt zu den

nachfolgend aufgefiihrten Ergebnissen.

Beurteilungspegel

In Anlage 1 im Anhang sind mit den in Kap. 5 beschriebenen Emissionsansatzen fir eine Larm-
prognose auf der sicheren Seite die rechnerisch prognostizierten Teil-Beurteilungspegel im an-
grenzenden Wohngebiet "Gunderslache" durch Gerausche aus dem vorhabenbedingten Pkw-
und Lieferverkehr auf dem Betriebsgelande der Kita beigefligt. Der mafigebliche Immissionsort

istin Abb. 1 im Anhang markiert. Der Gesamt-Beurteilungspegel betragt:
L, = 37,4 dB(A).

Damitist im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens der magebliche Tag-Immissionsricht-
wert der TA Larm /1/ fur allgemeine Wohngebiete von 55 dB(A) sicher eingehalten. Nachts findet
kein Kita-Betrieb statt.

Maximalpegel
Die bei kurzzeitigen Gerauschspitzen - z. B. beim Turenschlagen, Motorstart, bei der beschleu-

nigten Abfahrt, beim Betatigen der Betriebsbremsen von Lkw oder bei Verladearbeiten - mogli-
chen Maximalpegel sind in Anlage 2 beigeflgt und betragen an dem in Abb. 1 im Anhang mar-

kierten mafgeblichen Immissionsort bis zu:

Lmax = 62,2 dB(A)

Damit ist im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens der maRgebliche Tag-Immissionsricht-
wert der TA Larm /1/ fur kurzzeitige Gerauschspitzen in allgemeinen Wohngebieten von (55 + 30)
dB(A) = 80 dB(A) sicher eingehalten. Nachts findet kein Kita-Betrieb statt.

Vorhabenbezogener Verkehr auf offentlichen Verkehrsflachen

Das gemal Kap. 5 im Sinne einer Prognose auf der sicheren Seite abgeschatzte, durch das

geplante Vorhaben verursachte Verkehrsaufkommen von tags maximal:

440 Pkw-Fahrten
8 Lkw-Fahrten

fuhrt bei Abwicklung des Gesamtverkehrs Uber die Vala-Lamberger-Stralle (Worst-Case) an den
Wohnhausern entlang dieser Stralle in 6 m Abstand zur Strallenmitte gemal RLS-90 /4/ nach
umseitiger Tab. 6.1 zu einem Tag-Beurteilungspegel von aufgerundet 53 dB(A). Nachts findet
kein Kita-Betrieb statt.

-12 -
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Tab. 6.1: Beurteilungspegel vorhabenbedingter Verkehr

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
StralRe DTV M. T MNJ| pT]|pNJvPkw|vLkw]| D StrO |Steigg.| L mET |L mEN LrT L rN
Kfz/24h Kfz/h Kfzh | % % km/h km/h dB(A) % dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)

Abstand 6 m

Vala-Lamberger-Str. I 448I 28,0] 0,0I 1,8I 0,0I 30] 30I 0 I< 5 % I 44,3 I 52,2 I 0

Erlauterungen zu den Spalten:
1 DTV: Durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke
M_T: maRgebende stiindliche Verkehrsstarke am Tag (6-22 Uhr)
M_N: maRgebende stiindliche Verkehrsstérke in der Nacht (22-6 Uhr)
p_T: Lkw-Anteil am Tag (6-22 Uhr)
p_N: Lkw-Anteil in der Nacht (22-6 Uhr)
v_Pkw: zuldssige Hchstgeschwindigkeit fir Pkw
v_Lkw: zulassige Hochstgeschwindigkeit fir Lkw

Zuschlag fir die StraRenoberflache nach RLS-90, Tabelle 4

© o N o O »~A W N

Steigung der Fahrbahn
10,11 L_m,E=L_m(25)+ D_v + D_Stg + D_Stro
Emissionspegel (in 25 m Abstand zur Strale) am Tag (6-22 Uhr) und in der Nacht (22-6 Uhr)

12, 13 L_r,T/N: Beurteilungspegel Tag/Nacht an den Gebauden

Hieraus folgt: Selbst wenn der vorhabenbedingte Verkehr zu mehr als einer Verdopplung des
bestehenden Verkehrs auf der Erschliefungsstrale (entsprechend einer Pegelerh6hung um
10*log(2) dB(A) = 3 dB(A)) und damit zu einem Gesamtbeurteilungspegel von tags (53 + 3) dB(A)
= 56 dB(A) flhrte, ware der Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV /2/ fir reine und allgemeine

Wohngebiete von tags 59 dB(A) sicher eingehalten.
Somit besteht gemaR TA Larm /1/ nicht die Notwendigkeit zu priifen, ob die Gerausche des vor-
habenbezogenen An- und Abfahrverkehrs auf 6ffentlichen Verkehrsflachen durch Malknahmen

organisatorischer Art zusatzlich gemindert werden kdnnen.

6.4 Prognosegenauigkeit

Aufgrund des in Kap. 5 erlauterten Emissionsansatzes auf der sicheren Seite sowie aufgrund
von Erfahrungen mit vergleichbaren Anlagen wird die Prognosegenauigkeit insgesamt mit (O ...
-3) dB(A) abgeschatzt.

N

Dr. Frank Schaffner

-13 -
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ANHANG

Anlagen 1 und 2

Abb. 1
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Kindergarten siidlich des Jochimsees, Heppenheim
Mittlere Ausbreitung Leq - Prognose

Legende
Schallquelle Name der Schallquelle
Quelltyp Typ der Quelle (Punkt, Linie, Flache)
L'w dB(A) Schallleistungspegel pro m, m?
loder S m,m? GroRe der Quelle (Lange oder Flache)
Lw dB(A) Schallleistungspegel pro Anlage
Ko dB Zuschlag fiir gerichtete Abstrahlung
S m Mittlere Entfernung Schallquelle - Immissionsort
Adiv dB Mittlere Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung
Agr dB Mittlere Dampfung aufgrund Bodeneffekt
Abar dB Mittlere Dampfung aufgrund Abschirmung
Aatm dB Mittlere Dampfung aufgrund Luftabsorption
dLw dB Korrektur Betriebszeiten
Cmet dB Meteorologische Korrektur
ZR dB Ruhezeitenzuschlag (Anteil)
Lr dB(A) Pegel/ Beurteilungspegel Zeitbereich
Seite 1

DR. GRUSCHKA Ingenieurgesellschaft mbH Strohweg 45 64297 Darmstadt

Anlage 1

SoundPLAN 7.4




Kindergarten siidlich des Jochimsees, Heppenheim
Mittlere Ausbreitung Leq - Prognose

Schallquelle Quelltyp L'w |loderS Lw Ko S Adiv Agr Abar Aatm dLw Cmet ZR Lr
dB(A) | mm? | dBA) | dB m dB dB dB dB dB dB dB | dB(A)

|Immissionsort __IP Nutzung WA LrT 37,4 dB(A) LT,max 622 dB(A)

Lkw-Fahrstrecke Linie 62,1 | 203,6 85,2 3 91,59| -50,2 -3.4 0,0 -0,2 -3,0 -0,6 1.9 32,7

Pkw-Fahrstrecke Linie 47,5 | 2056 70,6 3 91,32| -50,2 -3,4 0,0 -0,2 14,4 -0,6 1,9 35,6

Seite 2

DR. GRUSCHKA Ingenieurgesellschaft mbH Strohweg 45 64297 Darmstadt

Anlage 1

SoundPLAN 7.4




Kindergarten siidlich des Jochimsees, Heppenheim
Mittlere Ausbreitung Lmax - Prognose

Legende
Schallquelle Name der Schallquelle
Quelltyp Typ der Quelle (Punkt, Linie, Flache)
Lw dB(A) Schallleistungspegel pro Anlage
Ko dB Zuschlag fiir gerichtete Abstrahlung
S m Mittlere Entfernung Schallquelle - Immissionsort
Adiv dB Mittlere Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung
Agr dB Mittlere Dampfung aufgrund Bodeneffekt
Abar dB Mittlere Dampfung aufgrund Abschirmung
Aatm dB Mittlere Dampfung aufgrund Luftabsorption
Cmet dB Meteorologische Korrektur
Lr dB(A) Pegel/ Beurteilungspegel Zeitbereich

Seite 1

DR. GRUSCHKA Ingenieurgesellschaft mbH Strohweg 45 64297 Darmstadt

Anlage 2

SoundPLAN 7.4




Kindergarten siidlich des Jochimsees, Heppenheim
Mittlere Ausbreitung Lmax - Prognose

Schallquelle Quelltyp Lw Ko S Adiv Agr | Abar | Aatm | Cmet Lr
dB(A) | dB m dB | dB | dB | dB dB dB(A)
|Immissionsort __IP Nutzung WA LrT 37,4 dB(A) LT,max 622 dB(A)
Lkw-Fahrstrecke Linie 108,0 | 3 56,5 | 46,0 | -26 00| -01 0,0 62,2
Pkw-Fahrstrecke Linie 99,5 3 56,1 | -46,0 -2,6 0,0 -0,1 0,0 53,8
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Zusammenfassung

Die schalltechnische Untersuchung zu Gerauscheinwirkungen durch Straf3en- und Schienenver-
kehr sowie durch Gewerbe auf den Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr.

101 "Gunderslache" der Kreisstadt Heppenheim fihrt zu folgenden Ergebnissen:

Verkehrslarm

Im Plangebiet tGberschreiten die Tag-Beurteilungspegel "Verkehr" den Tag-Orientierungswert der
DIN 18005 /1/ fur allgemeine Wohngebiete (WA) von 55 dB(A) um den weder wahrnehmbaren
noch messbaren Betrag von weniger als 2 dB(A). Da z. B. nach den in Kap. 3 beispielhaft zitierten
Beschlissen gesunde Wohnverhaltnisse bis zu einem Tag-Beurteilungspegel von 64 dB(A) si-
chergestellt sind, ist im Plangebiet in Kita-Betrieb ohne zusatzliche aktive SchallschutzmafRnah-

men moglich.

Um die Verkehrsgerauscheinwirkungen auf Au3enspielflachen der Kita zu minimieren, kénnen

diese im Stden und/oder Westen des Plangebietes angeordnet werden.

Gewerbelarm

Durch mégliche Gerauscheinwirkungen aus dem gemal rechtskraftigem Bebauungsplan "Gun-
derslache" nordéstlich gelegenen "Gewerbegebiet gem. § 8 BauNVO mit den Einschrankungen
der Immissionsrichtwerte eines Mischgebietes (§ 6 BauNVO) § 1(4) BauNVO" ist im Plangebiet
der Immissionsrichtwert der TA Larm /7/ fur allgemeine Wohngebiete (WA) von tags 55 dB(A)

sicher eingehalten.

Somit sind im Plangebiet keine MalRnahmen zum Schutz vor Gewerbelarmeinwirkungen erfor-

derlich.

Passiver Schallschutz

AuBenbauteile schutzbedurftiger Aufenthaltsrdume der geplanten Kita, die den Anforderungen
der Energieeinsparverordnung (EnEV) gentigen, erfillen auch die Anforderungen der DIN 4109

/5a, 5b/ an die Schallddmmung gegen Auf3enlarm.

Schlafraume, die keine zu Beluftung erforderlichen Fenster an der Westfassade des Kita-Gebau-
des besitzen und fur die eine StoRliftung vor und nach der Ruhephase nicht ausreicht, sollten

mit schalldd@mmenden Luftungseinrichtungen ausgestattet werden.
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Sachverhalt und Aufgabenstellung

Die Stadt Heppenheim plant im nordwestlichen Randbereich der Kernstadt die 1. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. 101 "Gunderslache". Das Plangebiet liegt noérdlich der Birgermeister-
Kunz-StralRe, westlich der Gunderslachstral’e / verlangerte OpelstralBe und sidostlich des

Jochimsees (s. Abbildungen im Anhang).
Im Plangebiet soll eine Kindertagesstatte (Kita) errichtet werden.

Im Nordosten liegt gemaR rechtskraftigem Bebauungsplan* "Gunderslache" ein "Gewerbegebiet
gem. § 8 BauNVO mit den Einschrankungen der Immissionsrichtwerte eines Mischgebietes (§ 6
BauNVO) § 1(4) BauNVQ". Im Osten verlauft die Bahnstrecke Darmstadt - Heidelberg, im Wes-
ten die BAB A 5.

*: https://buergergis.kreis-bergstrasse.de/EXTERN/synserver?project=BuergerGIS&client=flexjs

Die Details der ortlichen Situation sowie der Planung werden als bekannt vorausgesetzt.

Aufgabe der vorliegenden schalltechnischen Untersuchung ist die Prognose und Beurteilung der
Gerauscheinwirkungen durch Stral3en- und Schienenverkehr sowie durch Gewerbe auf das Plan-
gebiet. Falls erforderlich, sollen die Grundlagen fur die Bemessung geeigneter Larmschutzmal}-

nahmen angegeben werden.
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Grundlagen

1/ DIN 18005-1, 2002-07, Schallschutz im Stadtebau - Teil 1: Grundlagen und Hinweise fir
die Planung
DIN 18005-1 Beiblatt 1, 1987-05, Schallschutz im Stadtebau; Berechnungsverfahren;
Schalltechnische Orientierungswerte fir die stadtebauliche Planung

12/ 16. Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrs-
larmschutzverordnung - 16. BImSchV) vom 12. Juni 1990 (BGBI. | S. 1036), geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. September 2006 (BGBI. | S. 2146), geandert durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 18. Dezember 2014 (BGBI. | S. 2269)

13/ Richtlinien fur den Larmschutz an Stralen - RLS-90, Ausgabe 1990, eingefiihrt durch
das allgemeine Rundschreiben StralRenbau Nr. 8/1990 vom 10.4.1990 des Bundesmi-
nisters fur Verkehr, StB 11/14.86.22-01/25 Va 90

14/ Schall 03 in Anlage 2 der "Verordnung zur Anderung der Sechzehnten Verordnung zur
Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung -
16. BImSchV)" vom 18. Dezember 2014

/5a/ DIN 4109-1, "Schallschutz im Hochbau - Teil 1: Mindestanforderungen", Januar 2018

/5b/ DIN 4109-2, "Schallschutz im Hochbau - Teil 2: Rechnerische Nachweise der Erfillung
der Anforderungen", Januar 2018

16/ VDI-Richtlinie 2719, "Schallddmmung von Fenstern und deren Zusatzeinrichtungen",
August 1987

17/ Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Tech-
nische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm) vom 28. August 1998 (GMBI Nr.
26/1998 S. 503), zuletzt geandert durch Bekanntmachung des BMUB vom 1. Juni 2017
(BAnz AT 08.06.2017 B5), in Kraft getreten am 9. Juni 2017

18/ DIN ISO 9613-2, "Dampfung des Schalls bei Ausbreitung im Freien", Ausgabe Oktober
1999

19/ "Verkehrstechnische Untersuchung Bebauungsplan 'An der alten Kaute', Stadt Heppen-
heim®, Stand Juli 2018, SCHWEIGER + SCHOLZ Ingenieurpartnerschaft mbB, 64625
Bensheim.



J@&¢ DR. GRUSCHKA
7Mart  Ingenieurgesellschaft

Anforderungen an den Immissionsschutz
Verkehrslarm

Zur Beurteilung der Verkehrslarmeinwirkungen auf das Plangebiet sind im Rahmen der Bauleit-

planung die schalltechnischen Orientierungswerte nach DIN 18005 /1/ heranzuziehen:

Tab. 3.1:  Orientierungswerte nach DIN 18005 /1/

Gebietsnutzung Orientierungswerte / [dB(A)]
tags (6 — 22 Uhr) | nachts (22 — 6 Uhr)

reine Wohngebiete (WR), Wochenendhaus- 50 40
gebiete, Ferienhausgebiete

allgemeine Wohngebiete (WA), Kleinsied- 55 45
lungsgebiete (WS), Campingplatzgebiete

Friedhofe, Kleingartenanlagen, Parkanlagen 55 55
besondere Wohngebiete (WB) 60 45
Dorfgebiete (MD), Mischgebiete (MI) 60 50
Kerngebiete (MK), Gewerbegebiete (GE) 65 55

Die Orientierungswerte gelten auf3en (d. h. vor den Gebauden) und sind mit den Beurteilungspe-

geln zu vergleichen.

Die DIN 18005 /1/ gibt folgende Hinweise und Anmerkungen fur die Anwendung der Orientie-

rungswerte:

Orientierungswerte sind als eine sachverstdndige Konkretisierung der Anforderungen an den
Schallschutz im Stadtebau aufzufassen.

Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der stadtebaulichen Planung erforderlichen Abwaé-
gung der Belange als ein wichtiger Planungsgrundsatz neben anderen Belangen zu verstehen.
Die Abwégung kann in bestimmten Féllen bei Uberwiegen anderer Belange zu einer entspre-
chenden Zuriickstellung des Schallschutzes flihren.

In vorbelasteten Bereichen, insbesondere bei bestehenden Verkehrswegen, lassen sich die Ori-
entierungswerte oft nicht einhalten. Wo im Rahmen der Abwégung mit plausibler Begriindung
von den Orientierungswerten abgewichen werden soll, weil andere Belange liberwiegen, sollte
mdglichst ein Ausgleich durch andere Malinahmen vorgesehen und planungsrechtlich abgesi-
chert werden. Mégliche MalBnahmen sind z. B. geeignete Gebdudeanordnung und Grundrissge-

staltung sowie bauliche SchallschutzmalBnahmen.
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Zur Bedeutung der Orientierungswerte seien noch beispielhaft folgende Gerichtsbeschlisse zi-
tiert:

Bundesverwaltungsgericht, Beschluss vom 18.12.1990 (Az. 4 N 6.88):

Da die Werte der DIN 18005 /1/ lediglich eine Orientierungshilfe fur die Bauleitplanung sind, darf
von ihnen abgewichen werden. Entscheidend ist, ob die Abweichung im Einzelfall noch mit dem
Abwagungsgebot des § 1 Abs. 6 BauGB vereinbar ist. Eine Uberschreitung der Orientierungs-
werte fur allgemeine Wohngebiete um 5 dB(A) kann das Ergebnis einer gerechten Abwagung

sein.

OVG Liineburg, Beschluss vom 04.12.1997 (Az. 7 M 1050/97):

Die in § 43 BImSchG erhaltene Ermachtigung des Verordnungsgebers zur normativen Festset-
zung der Zumutbarkeitsschwelle von Verkehrsgerauschen schliel3t es grundsatzlich aus, Larm-
immissionen, die die in der Verkehrslarmschutzverordnung /2/ festgesetzten Grenzwerte unter-
schreiten, im Einzelfall als erhebliche Belastigung einzustufen. Die Grenzwerte der Verkehrs-
larmschutzverordnung /2/ betragen in reinen und allgemeinen Wohngebieten tags 59 dB(A),
nachts 49 dB(A), in Mischgebieten tags 64 dB(A), nachts 54 dB(A). Es ist davon auszugehen,

dass bei Einhaltung der Werte fur Mischgebiete gesunde Wohnverhaltnisse noch gewahrt sind.

Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom 22.03.2007 (Az. BVerwG 4 CN 2.06):

Zum stadtebaulich begriindeten Verzicht auf aktive SchallschutzmalRnahmen bei der Neuaus-
weisung von Wohngebieten entlang von stark frequentierten Verkehrswegen fiihrt das Gericht
aus, dass an den Randern eines Wohngebietes die Orientierungswerte der DIN 18005 /1/ um bis
zu 15 dB(A) Uberschritten werden konnen, wenn diese Werte im Inneren des Gebiets im Wesent-
lichen eingehalten werden. Dies ist jedenfalls dann mit dem Gebot gerechter planerischer Abwa-
gung nach § 1 Abs. 6, 7 BauGB vereinbar, wenn im Inneren der betroffenen Randgebaude durch
die Raumanordnung, passiven Larmschutz und die Verwendung schallschitzender AuRenbau-
teile angemessener Larmschutz gewahrleistet wird. Dabei kann insbesondere in die Abwagung
eingestellt werden, dass durch eine geschlossene Riegelbebauung geeignete geschitzte Au-
fenwohnbereiche auf den straRenabgewandten Flachen derselben Grundstiicke und ggf. weite-
rer Grundstlicke geschaffen werden kénnen. Die DIN 18005 /1/ sieht eine solche Larmschutz-

mafinahme in ihren Nummern 5.5 und 5.6 gerade vor.
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Gewerbe- und Anlagenldrm

Die TA Larm /7/ nennt zur Beurteilung von Gewerbe- und Anlagenlarm folgende Immissionsricht-
werte:

Tab. 3.2: Immissionsrichtwerte nach TA Larm /7/

Gebietsnutzung Immissionsrichtwerte / [dB(A)]
tags (6 — 22 Uhr) | nachts (22 — 6 Uhr)
1 | Kurgebiete, Krankenhauser, Pflegeanstalten 45 35
2 | reine Wohngebiete 50 35
3 | allgemeine Wohngebiete 55 40
4 | Kern-, Dorf- und Mischgebiete 60 45
5 |urbane Gebiete 63 45
6 | Gewerbegebiete 65 50

Die Immissionsrichtwerte gelten aul3en (d. h. vor den Geb&uden) und sind mit den Beurteilungs-

pegeln zu vergleichen.
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3.3 Passiver Schallschutz
Bei hohen Aullenlarmbelastungen sind ggf. zusatzliche passive Schallschutzmalinahmen (z. B.
erhohte Schallddmmung der Aullenbauteile, schallddmmende Liftungseinrichtungen) an den

Gebauden vorzusehen.

3.3.1 MaRgebliche AuRenlarmpegel

Gemal Kap. 7.1 der DIN 4109-1 /5a/ ergeben sich die Anforderungen an die gesamten bewer-
teten Bau-Schalldamm-Mafe R'wges der AuRenbauteile von schutzbedtirftigen Raumen unter Be-

ricksichtigung der unterschiedlichen Raumarten wie folgt:

R'w,ges = La = Kraumart.
Dabei ist:
Kraumart = 25 dB  fiir Bettenrdume in Krankenanstalten und Sanatorien;
Kraumart = 30 dB  fir Aufenthaltsrdume in Wohnungen, Ubernachtungsraume in Beherber-
gungsstatten, Unterrichtsrdume und Ahnliches;
Kraumart = 35 dB  fiir Bliroraume und Ahnliches;
La der mafRgebliche AuBBenlarmpegel gemal Kap. 4.4.5 der DIN 4109-2 /5b/.

Mindestens einzuhalten sind:
R'w,ges = 35 dB fur Bettenraume in Krankenanstalten und Sanatorien;
R'w,ges = 30 dB fur Aufenthaltsraume in Wohnungen, Ubernachtungsrdume in Beherber-

gungsstatten, Unterrichtsrdume, Blirordume und Ahnliches.

Fir gesamte bewertete Bau-Schalldamm-MaRe von R'wges > 50 dB sind die Anforderungen auf-

grund der o6rtlichen Gegebenheiten festzulegen.

Die erforderlichen gesamten bewerteten Bau-Schallddmm-Male R'w,ges Sind in Abhangigkeit vom
Verhaltnis der vom Raum aus gesehenen gesamten Aufienflache eines Raumes Ss zur Grund-
flache des Raumes S nach DIN 4109-2 /5b/, Gleichung (32) mit dem Korrekturwert KaL nach
Gleichung (33) zu korrigieren. Fir AuRenbauteile, die unterschiedlich zur mafigeblichen Larm-
quelle orientiert sind, siehe Kap. 4.4.1 der DIN 4109-2 /5b/.

Der mal3gebliche Aufienlarmpegel ergibt sich gemal Kap. 4.4.5.1 der DIN 4109-2 /5b/:
- furden Tag aus dem zugehdérigen Beurteilungspegel (6 bis 22 Uhr) zzgl. 3 dB(A),

- fur die Nacht aus dem zugehdrigen Beurteilungspegel (22 bis 6 Uhr) zzgl. 3 dB(A) plus Zu-
schlag zur Berucksichtigung der erhdhten nachtlichen Stérwirkung (gréoReres Schutzbedurfnis

in der Nacht); dies gilt fir Rdume, die Uberwiegend zum Schlafen genutzt werden kénnen.

Mafgeblich ist die Larmbelastung derjenigen Tageszeit, die die hdhere Anforderung ergibt.
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Die mafligeblichen Nacht-AuRenldarmpegel La berechnen sich fur die verschiedenen Larmarten

wie folgt:

- Betragt die Differenz der jeweiligen Beurteilungspegel durch Stralen- oder Schienenverkehr
zwischen Tag minus Nacht weniger als 10 dB(A), so ergibt sich gemall Kap. 4.4.5.2 und
4.4.5.3 der DIN 4109-2 /5b/ der jeweilige malgebliche Auflienlarmpegel zum Schutz des
Nachtschlafes aus einem 3 dB(A) erhdhten Beurteilungspegel fur die Nacht und einem Zu-
schlag von 10 dB(A). Aufgrund der Frequenzzusammensetzung von Schienenverkehrsgerau-
schen in Verbindung mit dem Frequenzspektrum der Schallddmm-Male von AuRenbauteilen
ist der Beurteilungspegel fir Schienenverkehr pauschal um 5 dB(A) zu mindern (s. Kap.
4.4.5.3 der DIN 4109-2 /5b/).

Rihrt die Gerauschbelastung von mehreren (gleich- oder verschiedenartigen) Quellen her, so
berechnet sich gemal Kap. 4.4.5.7 der DIN 4109-2 /5b/ der resultierende Aullenlarmpegel Lajres,
jeweils getrennt fur Tag und Nacht, aus den einzelnen mafigeblichen Aullenlarmpegeln La; wie
folgt:

Lores = 10 - log $1, (101 ai) dB(A).

Im Sinne einer Vereinfachung werden dabei unterschiedliche Definitionen der einzelnen maf3-

geblichen AuRRenlarmpegel in Kauf genommen.
Die Addition von 3 dB(A) darf nur einmal erfolgen, d. h. auf den Summenpegel.

Die Zuordnung zwischen Larmpegelbereichen und dem mafigeblichen AuRenlarmpegel La erfolgt
in Tab. 3.3 in Anlehnung an Tab. 7 der DIN 4109-1 /5a/. Dies ist konform zu den vorausgegan-
genen Ausgaben dieser Norm. Sofern ausschlieRlich Larmpegelbereiche vorliegen, entspricht

der mafRgebliche AuRenlarmpegel La dem jeweils oberen Wert in Spalte 2.

Tab. 3.3: Zuordnung zwischen Larmpegelbereichen und maf3geblichem Auf3enlarmpegel

Spalte 1 2
Zeile | Larmpegelbereich MaBgebI|c|twae/r[,3;f(3:)r]ﬂarmpegel
1 I bis 55
2 Il 56 bis 60
3 I 61 bis 65
4 v 66 bis 70
5 V 71 bis 75
6 VI 76 bis 80
7 Vi > 802

a: fiir maBgebliche AuRenlarmpegel La > 80 dB(A) sind die Anforderungen aufgrund der drtlichen Gegebenheiten festzulegen

-10 -
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3.3.2 Ausreichende Beliiftungen von Wohn- und Schlafraumen

Aus Grinden der Hygiene und zur Begrenzung der Raumluftfeuchte miissen Aufenthaltsrdume
ausreichend mit AuRenluft versorgt werden. Dies geschieht in der Regel durch zeitweises Offnen
der Fenster. In Schlafraumen kann die ausreichende Frischluftzufuhr durch zusatzliche, schall-

dammende Liftungseinrichtungen erfolgen.

Uber die Notwendigkeit des Einsatzes solcher Fensterliiftungssysteme macht die VDI 2719 /6/

folgende Aussage:

"Da Fenster in Spaltliftung nur ein bewertetes Schalldémm-Mal3 Rw von ca. 15 dB erreichen, ist
diese Lliftungsart nur bei einem A-bewerteten AuBengerduschpegel Lm < 50 dB fiir schutzbed(irf-
tige Rdume zu verwenden. Bei héherem AulBengerduschpegel ist eine schalldédmmende, evil.
fensterunabhéngige Liiftungseinrichtung notwendig. In jeder Wohnung ist dann wenigstens ein
Schlafraum oder ein zum Schlafen geeigneter Raum mit entsprechenden Lliftungseinrichtungen
vorzusehen.... Zur Liftung von Rdumen, die nicht zum Schlafen benutzt werden, kann die Stol3-

liftung benutzt werden."

Die VDI 2719 /6/ stellt den Stand der Technik dar, der aus zivilrechtlichen Griinden bei der schall-

technischen Gebaudeplanung zu beachten ist.

-11 -
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Vorgehensweise

Vom Untersuchungsgebiet wird auf der Grundlage der digitalen Liegenschaftskarte mit Entwurf-
splanung ein digitales Schallquellen-, Gelande- und Hindernismodell erstellt (SoundPLAN Vs.
7.4).

Die Emissionspegel des Stral3en- und Schienenverkehrs werden in den nachfolgenden Kapiteln
5.1 und 5.2 hergeleitet, die flichenbezogenen Schallleistungspegel des eingeschrankten Gewer-

begebietes in Kap. 5.3.

Die richtlinienkonformen Ausbreitungsrechnungen "Verkehr" erfolgen bei einer Immissionshdhe
von 2 m flachenhaft (Rasterweite 10 m x 10 m) unter Berilcksichtigung der bestehenden und
geplanten Bebauung sowie der bestehenden Larmschutzanlagen entlang der Blrgermeister-
Kunz-StralRe und der Bahnstrecke. Die Ausbreitungsrechnungen "Verkehr" gehen im Sinne einer
Prognose auf der sicheren Seite von einer die Schallausbreitung férdernden Mitwind- bzw. Tem-

peraturinversions-Situation aus.

Zur Bertucksichtigung der langfristig einwirkenden, durch Betriebe und Anlagen verursachten Ge-
rausche ist gemal TA Larm /7/in Verbindung mit DIN ISO 9613-2 /8/ ein Langzeitmittelungspegel
zu bestimmen. Es wird vom prognostizierten Mittelungspegel die meteorologische Korrektur
(Cmet) subtrahiert. Diese Korrektur berticksichtigt eine Vielzahl von Witterungsbedingungen, die
sowohl guinstig wie auch ungunstig fur die Schallausbreitung sein kénnen. Der zur Berechnung
der meteorologischen Korrektur heranzuziehende Faktor Co, der von den &rtlichen Wetterstatis-
tiken fir Windgeschwindigkeit und -richtung sowie Temperaturgradienten abhangt, wird mit Co =
2 dB(A) angesetzt. Die so errechnete Korrektur geht von einer etwa gleichen Haufigkeit aller
Windrichtungen aus; auch bei anderen Windverteilungen liegt der Fehler in der Regel innerhalb
von 1 dB(A). Fur Quellen ohne Spektrum wird der Bodeneffekt nach dem alternativen Verfahren
der DIN I1SO 9613-2 /8/ berechnet.

-12 -
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Ausgangsdaten
Die nachfolgend hergeleiteten Emissions- und Schallleistungspegel sind Eingangswerte fur die
Schallausbreitungsrechnungen und dirfen nicht mit den Orientierungswerten der DIN 18005 /1/

bzw. mit den Immissionsrichtwerten der TA Larm /7/ verglichen werden.

StraBenverkehr

Die Emissionspegel der relevant auf das Plangebiet einwirkenden Stralien werden in Tab. 5.1

gemal RLS-90 /3/ berechnet (Erlauterungen umseitig).

Tab. 5.1: Verkehrsmengen und Emissionspegel der StralRen

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

StralBe / Abschnitt DTV MT| MN |p.T|]p N|v Pkw |v Lkw | D_StrO [Steigg.] L_m,E, T [L_m,EN

Kfz/24h | Kfzh | Kfzh % % km/h km/h dB(A) % dB(A) dB(A)
BAB A 5 nordl. AS HP: 0,06*DTV 0,04*DTV
Verkehrszdhlung 2015 72.441| 4.346] 1.014] 96| 17,3 130 80 0|< 5,0 78,0 72,5
Prognose 2035 88.392| 5.304| 1.237| 9,6| 17,3 130 80 0|< 5,0 78,9 73,3
BAB A 5 siidl. AS HP: 0,06*DTV 0,04*DTV
Verkehrszéhlung 2015 68.030| 4.082 9521 10,4| 18,7 130 80 0|< 50 77,8 72,3
Prognose 2035 83.010]| 4.981| 1.162]| 10,4| 18,7 130 80 0f< 50 78,7 73,2
Biirgermeister-Kunz-StrafBe:
B1
Verkehrszéhlung 2018 10.581 638 48| 34| 47 50 50 0|< 50 61,2 50,6
Prognose 2035 11.585| 692 65| 42| 48 50 50 0f< 50 62,0 52,0
B2
Verkehrszdhlung 2018 9.646| 581 43| 2,51 4,0 50 50 0f< 50 60,2 49,8
Prognose 2035 12.293| 739 59| 2,7 41 50 50 0|< 5,0 61,4 51,2
B3
Verkehrszdhlung 2018 12955 781 58| 2,3 3,5 50 50 0f< 50 61,4 50,8
Prognose 2035 15.614] 940 72| 2,50 35 50 50 0|< 5,0 62,4 51,8
geplante ErschlieBungsstraBe:
K1
Prognose 2035 | 4293] 255] 27| 28] 27] 50| 50| o]< 50| s8] 471
K2
Prognose 2035 | 3707] 220] 24| 30] 31] 50| 50| 0o]< 50| 563| 468
K3
Prognose 2035 | 3.371] 200] 22| 31] 34] 50| 50| o|< 50| s60]| 466

Erlduterungen zu den Spalten:

1 DTV: Durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke
M_T: maRgebende stiindliche Verkehrsstérke am Tag (6-22 Uhr)
M_N: maRgebende stiindliche Verkehrsstarke in der Nacht (22-6 Uhr)
p_T: Lkw-Anteil am Tag (6-22 Uhr)
p_N: Lkw-Anteil in der Nacht (22-6 Uhr)

v_Pkw: zulassige Hochstgeschwindigkeit fir Pkw

N o g b~ W N

v_Lkw: zulassige Hochstgeschwindigkeit fir Lkw

Zuschlag fur die StraBenoberflache nach RLS-90, Tabelle 4

©

Steigung der Fahrbahn
10,11 L mE=L m25)+D_v +D_Stg +D_Stro

Emissionspegel (in 25 m Abstand zur Strae) am Tag (6-22 Uhr) und in der Nacht (22-6 Uhr)
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Die Analysedaten der BAB A 5 vom Jahr 2015 entstammen der aktuellen Verkehrsz&hlung von
Hessen Mobil*. Die Aufteilung der DTV-Werte und der Lkw-Anteile auf den Tag- und Nachtzeit-
raum entsprechend den einschlagigen Faktoren flr Autobahnen nach Tab. 3 der RLS-90 /3/. Im
Sinne einer Larmprognose auf der sicheren Seite wird bis zum Prognosejahr 2035 von einer

allgemeinen Verkehrszunahme um 1 % pro Jahr ausgegangen (Faktor (1 + 0,01)20).

*: https://mobil.hessen.de/%C3%BCber-uns/downloads-formulare/stra%C3%9Fenverkehrsz%C3%A4hlung-2015

Die Verkehrsmengen der Blrgermeister-Kunz-Stral3e und der fir das benachbarte Bebauungs-
plangebiet "An der alten Kaute" geplanten ErschlieRungsstralie (verlangerte Opelstrale) ent-

stammen der Verkehrsuntersuchung /9/. Zu Details wird auf diese Untersuchung verwiesen.

Die Emissionspegel "Prognose 2035" aus Tab. 5.1 werden im Rechenmodell den Linienschall-

quellen der entsprechenden Stral’en zugeordnet.

Schienenverkehr

Die Schallemissionen der Bahnstrecke Nr. 3601 werden in Tab. 5.2 gemaf Schall 03 /4/ auf der
Grundlage aktueller Prognosedaten 2025 der DB Bahn AG, Ressort Qualitat & Technik (T), Larm-
schutz (TUL), Karlsruhe, berechnet.

Tab. 5.2: Zugzahlen/-parameter und Emissionspegel der Bahntrasse
(Prognose 2025, Summe Uber beide Richtungen)

Schienenverkehr Prognose ( 2025 / Strecke ) => neue Schall 03 ab 01/2015

Zugart | Anzahl | Anzahl |V - max| Fz-KAT |ANZ|Fz-KAT| ANZ | Fz-KAT | ANZ | Fz-KAT | ANZ |Fz-KAT| ANZ 5
Tag | Nacht | (Km/h) 1 1 2 2 3 3 4 4 5
(6-22) | (22-6)
Uhr Uhr

GZ-E 83 64 100 7-Z5 A4 1 10-z2 6 10-Z25 23 10-Z215 1 10-Z18 6

GZ-E 21 16 120 7-Z5_A4 1 10-Z2 6 10-z5 23 10-Z15 1 10-Z18 6

RB-E 7 0 120 7-Z2_A4 1 9-Z5 5

RB-ET 30 4 120  5-Z5-A10 1

RB-ET 28 8 120  5-Z5-A16 1

RB-ET 26 4 120 5-Z5-A16 2

IC-E 13 4 120 7-Z2_A4 1 9-Z5 15

ICE 14 1 120 3-Z11 1

Total 222 101 (Richtung u. Gegenrichtung)

Bemerkung : Die Bezeichnung der Fahrzeugkategorie (Fz-KaT) setzt sich wie folgt zusammen

Nr. der Fz-Kategorie: Zeilennr. in Tab . Beiblatt 1 Achszahl (bei Tfz, E- und V-Triebz.
auler bei HGV)
Traktionsarten: Zugarten: S = S-Bahn RE = Regionalexpress
E = Besp. E-Lok LZ = Leerzug/Lok ICE = Triebzug des HGV TGV= franz.Triebzug des HGV
V = Besp. Diesellok GZ = Glterzug IC = Intercityzug
ET,-VT= E -/Dieseltriebzug RB = Regionalbahn D/EZ/NZ = Reise-/Nachtreisezug

Bei GZ der Prognose 2025 Anteil Verbundstoff-Klotzbremsen = 80% gem. EBA-Anordnung vom 11.01.2015
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3601 Gleis: Richtung: Summe Abschnitt: 1 Km: 0+000
Zugart Anzahl Zige Geschw. | La3nge Emissionspegel L'w [dB(A)]
Nr. Name tags nachts je Zug Max tags nachts
km/h m Om | 4m | 5m | Om | 4m | 5m
1| GZ-E (1) 830 64.0 100 696 - 918 [ 751 | 501 937 | 770 | 519
2 | GZ-E(2) 21.0 16.0 120 696 - 86,9 | 699 | 481 888 | 71,7 | 499
3 | RB-E 7.0 - 120 151 - 725 | 579 | 433 - - -
4 | RB-ET (1) 30,0 4.0 120 68 - 733 | 533 | 496 | 676 | 476 | 439
10 | RB-ET (2) 280 8.0 120 67 - 750 | 530 | 493 | 726 | 506 | 469
11 | RB-ET (3) 26,0 4.0 120 74 - 797 | 857 | 520 | 745 | 506 | 469
5 | IC-E 13,0 4.0 160 415 = 816 | 621 | 522 | 795 | 600 | 501
8 | ICE 14.0 1.0 160 201 = 761 | 582 | 605 [ 676 | 49.7 | 421
-_| Gesamt 2220 1010 - -| - 1937 | 766 | 590 | 954 | 782 | 56.9

Die Emissionspegel aus Tab. 5.2 werden im Rechenmodell der Linienschallquelle der

Bahntrasse zugeordnet.

Gewerbe

Auf der Grundlage der durch Einsicht in die Genehmigungsbescheide der Betriebe sowie durch
Ortsbesichtigung gewonnenen Erkenntnisse kdnnen die Gerduschemissionen aus dem gemaf
rechtskraftigem Bebauungsplan* "Gunderslache" norddstlich gelegenen "Gewerbegebiet gem. §
8 BauNVO mit den Einschrankungen der Immissionsrichtwerte eines Mischgebietes (§ 6
BauNVO) § 1(4) BauNVO" auf der sicheren Seite abgeschatzt werden mit den hierflr einschla-
gigen flachenbezogenen Schallleistungspegeln von:

tags L"wa = 55 dB(A)/m?
nachts L"wa = 40 dB(A)/m2.

Héhere flachenbezogene Schallleistungspegel wiirden im Gewerbegebiet zu Uberschreitungen
der festgesetzten, fir Mischgebiete maRgeblichen Orientierungs- bzw. Immissionsrichtwerte fuh-
ren und waren somit bereits heute nicht zulassig. Die flachenbezogenen Schalleistungspegel

werden der in Abb. 1 im Anhang markierten Flachenschallquelle zugeordnet.

Bei den Schallausbreitungsrechnungen der flachenbezogenen Schallleistungspegel gelten fol-

gende Randbedingungen:

- freie Schallausbreitung in den Halbraum

- Emissionshdhe 1 m

- Immissionshdéhe 2 m

- Faktor fir meteorologische Korrektur Co = 2 dB(A).

- Berucksichtigung der Bodendadmpfung nach dem alternativen Verfahren gemaf Kap. 7.3.2 der
DIN ISO 9613-2 /8/

- ggf. gemal TA Larm /7/ zu beachtenden Zuschlage fur Impuls-/Tonhaltigkeit bzw. fir Ruhe-
zeitzuschlage sind in den flachenbezogenen Schallleistungspegeln enthalten.

Hierdurch entsprechen die Gerauscheinwirkungen aus dem eingeschrankten Gewerbegebiet ei-

ner GrofRe, die auch messtechnisch ermittelt werden konnte.

*: https://buergergis.kreis-bergstrasse.de/EXTERN/synserver?project=BuergerGIS&client=flexjs
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Ergebnisse
Die schalltechnische Untersuchung zu Gerauscheinwirkungen durch Straf3en- und Schienenver-

kehr sowie durch Gewerbe auf den Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr.
101 "Gunderslache" der Kreisstadt Heppenheim fihrt zu den nachfolgend aufgeflihrten Ergeb-

nissen.

Verkehrslarm

Die Tag-Beurteilungspegel des Stralen- und Schienenverkehrs sind in den Abb. 1 im Anhang
dargestellt. Nachts findet kein Kita-Betrieb statt. (Aufgrund der geringen Varianz der Pegelwerte
innerhalb des Plangebietes werden zur besseren Ubersicht anstelle grafischer Isophonen die

Pegel als Zahlenwerte an den Rasterpunkten ausgegeben.)

Gemal Abb. 1 im Anhang liegen im Plangebiet die Tag-Beurteilungspegel "Verkehr" zwischen
ca. 55,8 bis 56,7 dB(A), so dass der Tag-Orientierungswert der DIN 18005 /1/ fir allgemeine
Wohngebiete (WA) von 55 dB(A) um den weder wahrnehmbaren noch messbaren Betrag von
weniger als 2 dB(A) Uberschritten ist. Da z. B. nach den in Kap. 3 beispielhaft zitierten Beschlis-
sen gesunde Wohnverhaltnisse bis zu einem Tag-Beurteilungspegel von 64 dB(A) sichergestellt

sind, ist im Plangebiet in Kita-Betrieb ohne zusatzliche aktive Schallschutzmallinahmen mdglich.

Um die Verkehrsgerauscheinwirkungen auf AuRenspielflachen der Kita zu minimieren, kénnen

diese im Siden und/oder Westen des Plangebietes angeordnet werden.

Gewerbelarm

Die Tag-Beurteilungspegel aus dem gemal rechtskraftigem Bebauungsplan "Gunderslache"
norddstlich gelegenen "Gewerbegebiet gem. § 8 BauNVO mit den Einschrankungen der Immis-
sionsrichtwerte eines Mischgebietes (§ 6 BauNVO) § 1(4) BauNVO" sind in Abb. 3 im Anhang
dargestellt. Hiernach ist im Plangebiet mit Tag-Beurteilungspegeln von weniger als 45 dB(A) der
Immissionsrichtwert der TA Larm /7/ fir allgemeine Wohngebiete (WA) von tags 55 dB(A) sicher

eingehalten.

Somit sind im Plangebiet keine MalRnahmen zum Schutz vor Gewerbeldrmeinwirkungen erfor-

derlich.

Passiver Schallschutz

Nachfolgend werden die Grundlagen fur die Bemessung der erforderlichen Luftschallddmmung

gegen AuRenlarm von AuRenbauteilen schutzbeddrftiger Aufenthaltsraume gemaR DIN 4109
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/5a, 5b/ sowie die Kriterien flr das Erfordernis schallddmmender Luftungseinrichtungen in Schlaf-
raumen angegeben. Diese passiven SchallschutzmaBnahmen sind bei der Errichtung oder An-

derung von Gebauden mit schutzbedurftigen Aufenthaltsrdumen zu beachten.

6.3.1 MaRgebliche AuRenlarmpegel

Bei erhohten Aulenlarmeinwirkungen ist im Rahmen des Schallschutznachweises gegen Au-
Renlarm gemank DIN 4109 /5a, 5b/ die ausreichende Luftschallddmmung von Aufienbauteilen (z.
B. Fenster, Rollladenkasten) schutzbedirftiger Aufenthaltsraume nachzuweisen. Grundlage
hierzu bilden die maRgeblichen AuRenlarmpegel (s. Kap. 3.3.1). Die Verkehrslarm-Beitrage zu
den malfdgeblichen Aullenlarmpegeln tags entsprechen den Tag-Beurteilungspegeln des Stra-
3en- und Schienenverkehrs. Gemal Kap. 4.4.5.3 der DIN 4109-2 /5b/ ist hierbei aufgrund der
Frequenzzusammensetzung von Schienenverkehrsgerauschen in Verbindung mit dem Fre-
quenzspektrum der Schalldamm-MaRe von AuRenbauteilen der Beurteilungspegel flr Schienen-
verkehr jeweils pauschal um 5 dB(A) zu mindern. (Gewerbelarm-Beitrage zu den mafgeblichen
AuBenlarmpegeln sind gemafly Abb. 3 im Anhang im Vergleich zu den Verkehrslarm-Beitragen
nicht relevant). Die malRgeblichen AuRenlarmpegel sind dann gemafl Kap. 3.3.1 durch Addition

von jeweils 3 dB(A) auf die Summenpegel der unterschiedlichen Larmarten tags/nachts zu bilden.

Gemal Abb. 2 im Anhang betragen damit im Plangebiet die malRgeblichen AuRenlarmpegel tags
zwischen ca. 58 bis 59 dB(A) (entsprechend Tab. 3.3 dem Larmpegelbereich Il). In diesem Fall
erfullen AuRenbauteile schutzbedurftiger Aufenthaltsraume, die den Anforderungen der Energie-
einsparverordnung (EnEV) gentigen, auch die Anforderungen an die Schalldammung gegen Au-

Benlarm. Fenster besitzen hierbei gema VDI 2719 /6/ mindestens die Schallschutzklasse 2.

6.3.2 Schallddmmende Liiftungseinrichtungen

Aus Grinden der Hygiene und zur Begrenzung der Raumluftfeuchte miissen Aufenthaltsrdaume
ausreichend mit Frischluft versorgt werden. Dies geschieht in der Regel durch zeitweises Offnen
oder Kippen der Fenster. Ab einem Aufenpegel von 50 dB(A) sieht die VDI 2719 /6/ in Schlaf-
rdaumen fur die ausreichende Frischluftzufuhr zusatzliche, schallddmmende Luftungseinrichtun-

gen vor (s. Kap. 3.3.2).

Da im Plangebiet gemaf Abb. 1 im Anhang die Beurteilungspegel Gber 50 dB(A) liegen, sollten
Schlafraume, die keine zur Beliiftung erforderliche Fenster an der von den relevanten Verkehrs-
wegen abgeschirmten Westfassade des Kita-Gebaudes besitzen und fur die eine Stol3luftung vor

und nach der Ruhephase nicht ausreicht, mit schallddmmenden Liftungseinrichtungen ausge-

/%ank Sc¢haffner

stattet werden.
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1 EINLEITUNG

Die Stadt Heppenheim plant ostlich des Jochimsees einen Kindergarten zu errichten. Im Vorfeld
waren die Moglichkeiten zur Versickerung von Niederschlagswasser innerhalb des vorgesehenen
Baufeldes zu prifen. Die RT Consult GmbH wurde seitens der Stadt Heppenheim mit der
Durchfiihrung von Geotechnischen Untersuchungen und der Erarbeitung eines Geotechnischen
Berichtes beauftragt.

Fur die Ausarbeitung des vorliegenden Berichtes stand ein Luftbildauszug mit dem betreffenden
Gelande zur Verfiigung. Genaueres ist momentan nicht bekannt.

2 BESCHREIBUNG DER BAUGRUNDVERHALTNISSE
21 Gelandebeschreibung und Aufschlussprogramm

Bei dem geplanten Baugebiet handelt es sich landwirtschaftlich genutzte Flachen. Zur Erkundung
der Bodenverhaltnisse wurden 4 Sondierbohrungen ausgefiihrt. Die Lage der Aufschlusspunkte
kann dem Lageplan (Anlage 2) entnommen werden. Die Ergebnisse der Aufschlisse sind in Form
von Bohrprofilen in der Anlage 3 dargestellt.

2.2 Bodenverhéltnisse

Die angetroffenen Bodenverhaltnisse lassen sich folgendermafen gliedern:

Auffiillungen
] Ton
|:] Sand

Oberflachlich liegt lediglich in Bohrung BS 2 eine dinne, kiesige Auffullung vor, die auf den
Randeinfluss der Opel-Straf3e zurtickzufiihren ist.

Ansonsten wurden zuné&chst bindige Bdden angetroffen, die oberflachlich den Ackerboden bilden.
Die bindigen Boden bestehen aus leicht- bis mittelplastischen Tonen mit steifer bis steif-halbfester
Konsistenz. Die bindigen Béden stehen bis in Tiefen zwischen 1,7 m und 3,7 m unter GOK an.

Die Schicht unter den Tonen besteht aus feinkornfreien Sanden.

2.3 Hydrogeologische Verhaltnisse

Das Grundwasser wurde je nach Ansatzpunkt zwischen etwa 2 m und 3 m unter GOK angetroffen,
was einem Niveau von 92,7 — 92,8 mNN entspricht. Der Grundwasserstand korrespondiert dabei mit
dem des nahegelegenen Jochimsees. Dort wurde der Grundwasserspigel mit 92,74 mNN
eingemessen. Zu niederschlagereichen Zeiten wird sich auch ein hoherer Grundwasserstand
einstellen, der mitunter 0,5 - 1 m héher liegen kann.

Seite 3(5)
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2.4 Bodengruppen, Boden- und Frostempfindlichkeitsklassen
Der folgenden Tabelle kann die Zuordnung der aufgeschlossenen Schichten in die jeweiligen
Bodengruppen (gemal DIN 18196) Bodenklassen/Homogenbereiche (gemal DIN 18300 alt/neu) im

aufgeschlossenen Zustand entnommen werden.

Tabelle 1: Homogenbereiche

KenngroRe/Eigenschaft Einheit Homogenbereich
1 2 3
A
Ortsiibliche Bezeichnun - Auffillun Ton Sande
9 9 (leicht - mittelplastisch)
Anteil Steine/Blocke/ o
groRe Blécke % <5/0/0 0/0/0 <5/0/0
Dichte t/m* 1,8-2,0 1,8-2,0 1,9-21
Reibungswinkel ¢° ° 32,5 25 35-37,5
Kohésion cf kN/m? 5-15 10-20 5-25
Undrénierte kN/m? 10-20 20-50 -
Scherfestigkeit cu
Steifemodul Es « MN/m? 20 8-12 100 - 150
Wassergehalt w % 5-20 15-35 5-15
Plastizitat Ip % - 5-20 -
Konsistenz . - - 0,75-1,0 -
Lagerungsdichte - - - mitteldicht, dicht
Organischer Anteil % <5% <5% <1%
Durchléssigkeitsbeiwert m/s 1-107-1-10% 1-107-1-10° 1-10%-1-10*
ks
Bodengruppe - GT* TL,T™M SlI, SE
Bodenklasse - 4 4 3
(alte DIN 18300)

Alle erforderlichen Kennwerte und KenngroRen (charakteristische Werte) sind ebenso der Tabelle
zu entnehmen. Der Vollstandigkeit bzw. Verstandlichkeit wurden aber auch noch mal die
Bodenklassen nach alter DIN 18300 mit aufgefiihrt.

Gemall DIN 4149 befindet sich das Untersuchungsgebiet in der Erdbebenzone 1. Die
Untergrundverhaltnisse sind der Geologischen Untergrundklasse S und der Baugrundklasse C
zuzuordnen.

3 BEURTEILUNG DER BAUGRUNDVERHALTNISSE

Die Baugrundverhaltnisse werden zunéachst von bindigen Béden gepragt. In den oberen max. 3,7 m
sind diese als maRig tragfahig einzustufen.

Die Sande stellen einen Baugrund mit guten Tragfahigkeitseigenschaften dar. Allerdings stehen
diese auch unter Grundwassereinfluss.
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4 ANGABEN ZUR VERSICKERUNG

Gemall dem Arbeitsblatt DWA-A 138 kommen fir Versickerungsanlagen Lockerbéden mit einem
Durchlassigkeitsbeiwert ki =1 - 103 =1 - 10° m/s in Frage.

Im Bereich des Baufeldes stehen oberflaichennah feinkornreiche Bo&den an, die mit
Durchlassigkeiten von ks < 1 - 107 m/s keine geeigneten Voraussetzungen liefern.

Erst die darunterliegenden feinkornarmen Sande und Kiese liefern mit Durchlassigkeitsbeiwerten
von im Mittel ke > 1 - 10 m/s geeignete Voraussetzungen fir planmaRiges oberflaichennahes
Versickern von Wasser. Durch eine Anbindung an diese Schichten sind gute
Versickerungsmdglichkeiten gegeben. Allerdings ist zu beachten, dass diese unter
Grundwassereinfluss stehen, und dadurch ein gehemmtes Abflussverhalten vorliegen kann.
Vorzugsweise ware der sudliche und westliche Bereich besser geeignet, als der nordéstliche.

13. Juli 2020
rie/th

Dipl.-Ing. Frank Riester
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Anlage 0
ZEICHENERKLARUNG (s. DIN 4023)
UNTERSUCHUNGSSTELLEN PROBENENTNAHME UND GRUNDWASSER
Proben-Guteklasse nach DIN 4021 Tab.1
SCH Schurf ~_~ Grundwasser angebohrt
B Bohrung ~JF  Grundwasser nach Bohrende
BK  Bohrung mit durchgehender Kerngewinnung W Ruhewasserstand
BP  Bohrung mit Gewinnung nicht gekernter Proben Schichtwasser angebohrt

BuP Bohrung mit Gewinnung unvollistandiger Proben
DPL Rammsondierung leichte Sonde ISO 22476-2
DPM Rammsondierung mittelschwere Sonde ISO 22476-2
DPH Rammsondierung schwere Sonde ISO 22476-2
BS Sondierbohrung s
CPT Drucksondierung nach DIN 4094-2

& RKS Rammkernsondierung
GWM Grundwassermefistelle

Sonderprobe

Bohrprobe (Eimer 5 1)
Bohrprobe (Glas 0.71)

kein Grundwasser
Verwachste Bohrkernprobe

I

,r
[0)
=

BODENARTEN FELSARTEN
Auffilllung A [ A | Fels,allgemein Z |7
Blicke mit Blocken ¥ g =1 Fels, verwittert v |
Geschiebemergel  mergelig Mg me | g 2 Granit Gr |
Kies kiesig G g . ‘ Kalkstein Kst | 1|
Mudde organisch F o [L=2% T Kongl. Brekzie Gst |
Sand sandig S s [Te e e Mergelstein Mst
Schiuff schluffig U u  [Je=™ ™ Sandstein Sst .
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Regierungsprasidium Darmstadt

Regierungsprasidium Darmstadt . 64278 Darmstadt

Unser Zeichen: Az II131.2-61d02/01- 193 -
Ihr Zeichen:

Magistrat Ihre Nachricht vom:

der Stadt Heppenheim lhre Ansprechpartnerin: Sabine Mahler

er PP Zimmernummer: C22.22.21

GrofBer Markt 1 Telefon/ Fax: 06151-126374 / 128914

64646 Heppenheim E-Mail: Sabine. Mahler@rpda.hessen.de
Datum: 6. Februar 2020

Stellungnahme gem. § 4 Abs. 1 BauGB
Bauleitplanung der Stadt Heppenheim, Landkreis BergstraBe

Bebauungsplanentwurf Nr. 101 ,,Gunderslache, 1. Anderung“
E-Mail des Planungsbiiros Piske vom 18.12.2019

Sehr geehrte Damen und Herren,

im gultigen Regionalplan/Regionalen Flachennutzungsplan Stidhessen 2010 ist der geplante
Geltungsbereich fiir die vorliegende 1. Anderung des Bebauungsplanes zur Errichtung einer
Kindertagesstatte als ,Vorranggebiet fir Landwirtschaft", ,Vorbehaltsgebiet fir den vorbeu-
genden Hochwasserschutz” sowie als ,Vorbehaltsgebiet fir den Grundwasserschutz” festge-
legt. Wegen der Darstellung des rechtswirksamen Flachennutzungsplans der Stadt Heppen-
heim als ,Flache fir Gemeinbedarf’ mit der Zweckbestimmung ,Offentliche Verwaltung” und
der kleinrdumigen Inanspruchnahme werden die regionalplanerischen Bedenken gegen die
vorgesehene Zweckbestimmung ,Kindertagesstatte” als Konkretisierung der Gbergeordne-
ten Zweckbestimmung ,Offentliche Verwaltung” zuriickgestellt. Die Betrachtung der Pla-
nungsalternativen ist unter Hinweis auf § 1a Abs. 2 noch konkreter zu ergénzen und grund-
satzlich konnten diese und andere quartiersbildende Nutzungen bei der Umsetzung von
Neubaugebieten bereits mitbetrachtet und integriert werden.

Aus der Sicht von Naturschutz und Landschaftspflege nehme ich wie folgt Stellung:

Der Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplanvorentwurfes ,Gunderslache”
Uberlagert kein ausgewiesenes oder geplantes Natur- bzw. Landschaftsschutzgebiet. Nach

Regierungsprasidium Darmstadt Servicezeiten: Fristenbriefkasten:
HilpertstraBe 31 Mo. - Do. 8:00 bis 16:30 Uhr Luisenplatz 2

64295 Darmstadt Freitag 8:00 bis 15:00 Uhr 64283 Darmstadt

Internet: Telefon: 06151 12 0 (Zentrale) Offentliche Verkehrsmittel:

www.rp-darmstadt.hessen.de Telefax: 06151 12 6347 (allgemein) Haltestelle HilpertstraBe -2-



Aussage der Unterlagen wird ein Artenschutzgutachten sowie eine Priifung der Natura 2000 -
Vertraglichkeit im Verfahren noch ergénzt.

Zu weiteren naturschutzfachlichen Belangen verweise ich auf die Stellungnahme der unteren
Naturschutzbehorde des Landkreises Bergstral3e.

Aus Sicht des offentlichen Belanges Landwirtschaft/Feldflur nehme ich zu der oben
genannten Planung wie folgt Stellung:

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 0,9 ha und befindet sich vollsténdig innerhalb
des rechtsglltigen Bebauungsplans Nr. 101 ,Gunderslache” aus dem Jahr 2001. Darin ist das
Gebiet bereits als ,Flache fir Gemeinbedarf” festgesetzt. Die urspriinglich angedachte Nut-
zung der Fléache durch den stadtischen Bauhof bzw. die Stadtwerke wird nicht weiterverfolgt,
da fir diese Nutzungen zwischenzeitlich andere Flachen in Anspruch genommen wurden.
Die vorliegende Anderung des Bebauungsplans ,Gunderslache” ist erforderlich, weil die
konkrete Zweckbestimmung der Flache fir Gemeinbedarf unzutreffend ist und die festge-
setzte Uberbaubare Grundsticksflache fir die geplante Errichtung der Kindertagesstatte
nicht ausreichend ist.

Die Unterlagen enthalten noch keine Darstellung der erforderlichen naturschutzrechtlichen
AusgleichsmaBnahmen. Fir die weitere Planung wird daher angeregt, den naturschutzfachli-
chen Ausgleich zu prifen und mdéglichst ohne Beanspruchung weiterer landwirtschaftlicher
Flachen umzusetzen. MaBnahmen an Gewassern, im Wald sowie der Ankauf von Biotopwert-
punkte von bereits umgesetzten MalBnahmen werden ausdriicklich begrift.

Aus Sicht des offentlichen Belanges Landwirtschaft/Feldflur ist der Verlust von landwirt-
schaftlich genutzten Flachen zu bedauern. Die diesbeziglich grundsétzlich bestehenden Be-
denken werden vorliegend jedoch zurlickgestellt, sofern sémtliche Ausgleichs- und Ersatz-
mafBnahmen ohne Inanspruchnahme von weiteren landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt
werden

Zu dem Bebauungsplanvorentwurf nehme ich aus Sicht der Abteilung Arbeitsschutz und
Umwelt Darmstadt wie folgt Stellung:

Wasserversorgung / Grundwasserschutz

In dem Plangebiet ist mit sehr hohen Grundwassersténden (Grundwasserflurabsténde 2-3 m,
Quelle: Grundwasserflurabstandskarten des Hessischen Landesamts fir Naturschutz, Umwelt
und Geologie) zu rechnen. Zur Vermeidung von Setzriss- bzw. Verndssungsschaden sind in
der Bauleitplanung grundsétzlich die minimalen und maximalen Grundwasserflurabsténde zu
berlcksichtigen. In kritischen Gebieten (Grundwasserflurabsténde zwischen 0 und 3,00 m,
stark schwankende Grundwasserstidnde, Gebiete, in denen bereits Setzrisse bzw. Verndssun-
gen an Gebauden aufgetreten sind) sollte bereits im Rahmen der Bauleitplanung eine klein-
raumige detaillierte Untersuchung der gegenwartigen und der zu erwartenden Grundwas-
sersituation in Form eines hydrogeologischen Gutachtens durchgefiihrt werden und die



daraus folgenden Ergebnisse sollten in zwingend notwendige bauliche Vorkehrungen einbe-
zogen werden.

Flachen mit sehr hohen Grundwasserstanden (0 bis 3,00 m Flurabstand) sind gemal3 § 9 Abs.
5 BauGB im Bebauungsplan als vernassungsgeféhrdete Gebiete zu kennzeichnen.

Ich bitte Sie, die textlichen Festsetzungen entsprechend zu ergéanzen sowie die Untersuchun-
gen, Festsetzungen und die Kennzeichnung vorzunehmen.

Abwasser
Das Niederschlagswasser soll versickert werden. Im Rahmen eines hydrogeologischen Gut-
achtens ist nachzuweisen, ob das Niederschlagswasser im Baugebiet versickert werden kann.

In diesem Zusammenhang sind das Arbeitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von
Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser” sowie das Merkblatt DWA-M 153
,Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser” zu beachten.

Ohne entsprechende Ergdnzungen der vorgelegten Unterlagen ist die ErschlieBung nicht als
gesichert anzusehen. Die Stadt hat somit bislang den Nachweis fur die Berlcksichtigung der
wasserwirtschaftlichen Belange nicht ausreichend gefiihrt, so dass derzeit von einer fehler-
haften Abwagung (§ 1 Abs. 6 BauGB) auszugehen ist.

Bodenschutz
Zu dem o. a. Vorhaben nehme ich aus bodenschutzfachlicher Sicht wie folgt Stellung:

1.Nachsorgender Bodenschutz

Aus der Altflachendatei ALTIS des Hessischen Landesamtes fir Umwelt und Geologie erge-
ben sich fir den Plangeltungsbereich keine Hinweise auf das Vorhandensein von Altflachen
(Altstandorte, Altablagerungen), schadliche Bodenveranderungen und/oder Grundwasser-
schaden. Von meiner Seite bestehen somit nach derzeitigem Kenntnisstand keine Bedenken
gegen das o. a. Vorhaben.

Die Belange des Dezernates 41.5 sind in der Begriindung zum Bebauungsplan hinreichend
berlcksichtigt.

2. Vorsorgender Bodenschutz

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden, § 1a Abs. 2 Bauge-
setzbuch. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner natirlichen
Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie
moglich vermieden werden, § 1 Satz 3 Bundes-Bodenschutzgesetz.

Die Behandlung des Schutzguts Boden gliedert sich in Anlehnung an Anlage 1 BauGB in fol-
gende Punkte, auf die in der Begriindung des Bebauungsplanes einzugehen ist:

1. Bodenziele
0 Beschreibung der Ziele und Bodenschutzklausel im Umweltbericht
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2. Bestandsaufnahme Boden und Bodenfunktionen
0 Beschreibung und Bewertung der Bodenfunktionen (z. B. auf der Grundlage
der Bodenfunktionsbewertung des Bodenviewers
http://bodenviewer.hessen.de/viewer.htm)

3. Vorbelastungen Boden
0 Prifung des Planbereiches auf bekannte Bodenverunreinigungen (nachsor-
gender Bodenschutz)
4. Zusammenfassende Bewertung Boden
o Darlegung der Schlussfolgerung aus Bestandsaufnahme und Vorbelastungen
5. Boden und Erheblichkeit des Eingriffes
0 Ableitung der Erheblichkeit im Umweltbericht aus FlachengroBe, Tiefe des
Eingriffs, dem bestehenden Funktionserfillungsgrad und der zu erwartenden
Funktionsminderung
6. Auswirkungsprognose Boden bei Nichtdurchfiihrung der Planung
0 Entsprichti.d.R. dem Ist-Zustand
7. Auswirkungsprognose Boden bei Durchfiihrung der Planung
0 Gegentberstellung der Durchfihrung und Nicht-Durchfiihrung
0 Erarbeitung einer Bilanzierung
0 Ableitung des Kompensationsbedarfs
8. Vermeidung und Verringerung des Bodeneingriffes
0 Beschreibung von MaBnahmen zur Reduzierung des Flachenverbrauchs
o Vorrangige Inanspruchnahme von Béden mit geringerem Funktionserful-
lungsgrad
9. BodenausgleichsmalBnahmen
10. Planungsalternativen Boden
o Darstellung von Planungsalternativen
11. Monitoring Boden
o Darstellung der Wirksamkeit der getroffenen Vermeidungs-, Verminderungs-
und AusgleichmaBnahmen
12. Allgemeine Zusammenfassung Boden

Details zur Durchfiihrung der Umweltpriifung aus Sicht des Schutzguts Boden finden sich in
der im Auftrag des Hessischen Ministeriums fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz erstellten ,Arbeitshilfe zur Berlicksichtigung von Bodenschutzbelangen in der
Abwagung und der Umweltprifung nach BauGB in Hessen”. Diese Arbeitshilfe ist nebst
kommentierten Prifkatalogen und Auswertungskarten auf der Internetseite des Hessischen
Landesamtes fir Umwelt und Geologie einsehbar:

http://www.hlug.de/start/boden/planung.html

Immissionsschutz

Es bestehen Bedenken zu dem vorgelegten Bebauungsplanentwurf.

Im Gegensatz zu dem Planer sehe ich nicht, dass die Immissionsgrenzwerte fir Larm an der
geplanten Kindertagesstatte eingehalten werden.



Nach der Umgebungslarmkartierung an Schienenwegen von Eisenbahnen des Bundes -
Runde 3 (30.6.2017) des Eisenbahn-Bundesamtes (http://laermkartierungl.eisenbahn-
bundesamt.de/RLK/DINA3 Lden 6422.pdf) liegt die Kindertagesstatte in dem Bereich > 60-
65 dB(A), was eindeutig zu laut ist.

Auch der Argumentation, dass die Larmimmissionen durch die vorhandenen Gewerbebe-
triebe nicht zu bericksichtigen sind, kann nicht gefolgt werden. Wéhrend zwischen dem
Rand des vorhandenen GE zu der vorhanden Wohnbebauung 165 m liegen, befinden wir
uns bei 120 m schon mitten auf dem Plangebiet. Zumal die Anfahrt des GE aus Westen (Au-
tobahn, Tiergartenstral3e) Uber den Vogteischreiberswiesenweg entlang des Jochimsees er-
folgt, da hierdurch die Durchfahrt durch die Innenstadt umgangen werden kann.

Ich rege an die Larmsituation zu Gberprifen und bei der Gestaltung der Flache darauf zu ach-
ten, dass das Gebaude so ausgerichtet wird, dass es eine abschirmende Wirkung zu den
Larmquellen hat und dass die Funktionsrdume innerhalb des Gebaudes auf der Seite der
Larmquellen geplant werden.

Aus Sicht des Dezernates Oberflachengewdsser bestehen gegen den o.a. Bebauungsplan
keine Bedenken.

Dem Vorhaben stehen aus Sicht der Bergbehérde keine Sachverhalte entgegen.

Als Datengrundlage fiir die Stellungnahme wurden folgende Quellen herangezogen:
Hinsichtlich der Rohstoffsicherung: Regionalplan Stidhessen/Regionaler Flachennutzungs-
plan (RPS/RegFNP) 2010, Rohstoffsicherungskarte (KRS 25) des HLNUG;

Hinsichtlich der aktuell unter Bergaufsicht stehenden Betriebe: vorliegende und genehmigte

Betriebsplane;

Hinsichtlich des Altbergbaus: bei der Bergaufsicht digital und analog vorliegende Risse, in
der Datenbank vorliegende Informationen, Kurziibersichten des ehemaligen Bergamts Weil-
burg Uber friiheren Bergbau. Die Recherche beruht auf den in Inhaltsverzeichnissen des Ak-
tenplans inventarisierten Bestdnden von Berechtsams- und Betriebsakten friherer Bergbau-
betriebe und in hiesigen Kartenschranken aufbewahrten Rissblattern. Die Stellungnahme
basiert daher hinsichtlich des Altbergbaus auf einer unvollstandigen Datenbasis.

Anhand dieser Datengrundlage wird zum Vorhaben wie folgt Stellung genommen:

Rohstoffsicherung: Ca. 400 m westlich des Plangebiets weist der RPS/RegFNP 2010 ein ,Vor-
behaltsgebiet oberflachennaher Lagerstatten” fir Kiessand aus. Der Bergaufsicht liegt derzeit

kein Antrag auf einen Betriebsplan fiir Gewinnungstatigkeiten vor. Im Falle eines eventuellen
kinftigen Abbaus sind jedoch entsprechende Auswirkungen (Ldrm- und Staubemissionen)
nicht auszuschlieBen.

Aktuelle Betriebe/Konzessionen: Es befinden sich keine aktuell unter Bergaufsicht stehenden

Betriebe im Planbereich und dessen ndherer Umgebung. Das Gebiet wird von einem Erlaub-
nisfeld zur Aufsuchung von Kohlenwasserstoffen Gberdeckt. Der Bergaufsicht sind jedoch
keine das Vorhaben beeintrachtigenden Aufsuchungsaktivitaten bekannt.



Gefahrdungspotential aus frilheren bergbaulichen Tatigkeiten: Im Plangebiet ist meinen Un-

terlagen zufolge bisher kein Bergbau umgegangen.

Ich beteilige den Kampfmittelrdumdienst im Rahmen von Bauleitplanverfahren ausnahms-
weise nur dann, wenn von gemeindlicher Seite im Rahmen des Bauleitplanverfahrens konkre-
te Hinweise auf das mogliche Vorkommen von Kampfmitteln erfolgt sind. In dem mir von
lhnen zugeleiteten Bauleitplanverfahren haben Sie keine Hinweise dieser Art gegeben. Des-
halb habe ich den zentralen Kampfmittelrdaumdienst nicht beteiligt. Es steht Ihnen jedoch frei
den Kampfmittelraumdienst direkt zu beteiligen. Mindliche Anfragen kénnen Sie richten an
Herrn Schwetzler, Tel. 06151-125714. Schriftlich Anfragen sind zu richten an das Regierungs-
prasidium Darmstadt, Dezernat | 18, Zentraler Kampfmittelraumdienst.

Mit freundlichen GriBen

Im Auftrag

gez. Sabine Mahler
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Aktenzeichen: TOB-2019-4719 -1101 -TOB-Verfahren
Bauleitplanung der Stadt Heppenheim; Bebauungsplan Nr. 101-01 "Gunderslache - 1. Anderung"
Betreff: |nr Schreiben vom 18.12.2019

Aufstellung bzw. Anderung eines Bebauungsplans —
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gemaRi § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Deubig,

der o0.g. Bebauungsplanentwurf ist uns als Blindelungsstelle des Kreises Bergstralle im Rahmen der
Behordenbeteiligung gemaf § 4 Abs. 1 BauGB Ubersandt worden.

In Zusammenarbeit mit den von der Planung berthrten Fachbereichen unseres Hauses
(Kreisausschuss und Landrat) auf3ern wir uns hierzu gemaf § 4 Abs. 1 BauGB wie folgt:

Stadtebau-, Bauplanungs- und Bauordnungsrecht

1.

Sparkasse Starkenburg IBAN: DE31 5095 1469 0000 0301 66 BIC: HELADEF1HEP
Sparkasse Bensheim IBAN: DE46 5095 0068 0001 0258 65 BIC: HELADEF1BEN

Der Kreisausschuss des Kreises Bergstralie begrufdt die Planung der Stadt Heppenheim, eine
neue Kindertagesstatte zu errichten.

Bezlglich der Wahl des Standortes sollte deutlicher gemacht werden, dass eine
Alternativenprifung stattgefunden hat, und diese entsprechend dokumentiert werden. Die
Alternativenprifung sollte sich zundchst auf das gesamte Stadtgebiet beziehen und nicht auf
Standorte im Norden Heppenheims. Kapitel 2.2 der Begriindung gibt bisher nur das Ergebnis der
Alternativenprufung wieder. Wir bitten, das Kapitel daher zu erganzen.

Aus dem Kapitel 4.5 der Begriindung geht hervor, dass bezuglich des Gewerbe- und
Verkehrslarms keine Larmprognose erstellt wurde. Es wird lediglich dargelegt, dass die
angrenzenden Gewerbebetriebe die Immissionsrichtwerte fur das nahegelegene ,Wohngebiet
Gunderslache” einhalten mussten und daher nicht mit einer Beeintrachtigung zu rechnen sei.
Ob die Immissionsrichtwerte tatsachlich eingehalten werden, ist bislang jedoch unklar.

Auch beziglich des Verkehrslarmes und der verkehrlichen Belastung kann der Aussage in der
Begriindung ,die verkehrliche Belastung bleibt jedoch dennoch Gberschaubar (Kapitel 5.2) ohne
entsprechende Gutachten nicht nachvollzogen werden. Das Bringen und Abholen eines

-

o A

&
-E-l Metropolregion

Volksbank Siidhessen-Darmstadt eG IBAN: DE16 5089 0000 0010 1109 04 BIC: GENODEF1VBD / Rhein-Neckar
Sparkasse Worms-Alzey-Ried IBAN: DE32 5535 0010 0003 1600 09 BIC: MALADE51WOR Metropolregion
Postbank Frankfurt IBAN: DE94 5001 0060 0006 9496 06 BIC: PBNKDEFF Frankfurt/Rhein-Main



Kindes verursacht 4 Fahrten, durch das Wohnquartier oder unmittelbar daran vorbei. Bisher
herrschen in diesem Quartier lediglich der von der Wohnnutzung ausgeléste Verkehr und der
Verkehr des bestehenden Gewerbes. Durchgangsverkehr gibt es hier bisher nicht.

Fir eine sachgerechte Abwagung empfehlen wir dringend, ein Verkehrsgutachten einzuholen.

In Kapitel 3.2 der Begriindung wird dargelegt, dass der Bebauungsplan als aus dem FNP
entwickelt angesehen wird. Der gultige FNP stellt fir das Plangebiet eine Flache fur
Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Offentliche Verwaltung® dar. Bei einer
Kindertagesstatte handelt es sich um eine Anlage flr soziale Zwecke. Nur eine Tragerschaft
durch die Stadt fihrt nicht dazu, dass sie unter den Begriff ,Offentliche Verwaltung® fallen kann.
Beispiele fir Gemeinbedarfsnutzungen, die unter diesen Begriff fallen, sind Rathauser und
andere kommunale Verwaltungsstandorte, Regierungs- und Verwaltungsstandorte anderer
Gebietskorperschaften, Gerichtsstandorte oder Arbeitsamtsstandorte. Diese sind klar
abzugrenzen von den Anlagen flr soziale Zwecke.

Der Bebauungsplan ist u.E. nach nicht aus dem FNP entwickelt.

Die textliche Festsetzung A.1 formuliert eine Ausnahme. Es sollte daher dargelegt werden, wann
die Voraussetzungen fir die Ausnahme vorliegen. Weiter weisen wir daraufhin, dass alle durch
die Festsetzung ermdglichten Nutzungen Gegenstand der Abwagung im Hinblick auf ihre
Vertraglichkeit an dem geplanten Standort sein mussen.

Wir regen an, die Festsetzung A.2.2 im Hinblick darauf zu erganzen, bis wieviel Prozent eine
Uberschreitung in diesem Fall zulassig sein soll.

Untere Naturschutzbehorde

1.

Fir die Prifung der Belange von Naturschutz und Landschaftspflege (v.a. Eingriff/Ausgleich,
Biotopschutz, Artenschutz) im Rahmen der Planaufstellung sind in dem Vorentwurf nur bedingt
aussagekraftige Unterlagen enthalten. Fir die Erarbeitung der Entwurfsfassung des B-Plans
geben wir gemaf § 4 Abs. 1 BauGB nachfolgende Hinweise und Anregungen — insbesondere
auch hinsichtlich Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB.

Natura 2000

2.

Wie in den Unterlagen bereits dargestellt befinden sich in unmittelbarer Nachbarschaft noérdlich
des Planbereichs das Vogelschutzgebiet 6217-403 ,Hessische Altneckarschlingen® sowie das
FFH-Gebiet 6317-305 ,Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim®.

Es ist nachvollziehbar darzulegen, dass es in Folge der Planung nicht zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete kommen kann. Hierzu ist eine
Natura2000-Vorprifung (Prognose) zu erstellen. Sollten in der Prognose erhebliche
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele nicht ausgeschlossen werden kdnnen, bedarf es einer
Vertraglichkeitsprifung (§ 34 BNatSchG).

Laut Unterlagen ist die Prifung der Vertraglichkeit fir das VSG in Vorbereitung, nicht aber fir das
FFH-Gebiet. Hinsichtlich des in der Begriindung benannten Grundes, dass ,das Vorhaben nicht
in den Bereich des Schutzgebietes eingreift” (S. 24), weisen wir darauf hin, dass es nicht relevant
ist, ob eine Planung oder ein Vorhaben unmittelbar in ein Gebiet eingreift. Vielmehr sind auch die
von aullerhalb erfolgenden Wirkungen auf das Gebiet bzw. dessen Schutzziele fur die
Betrachtung der Vertraglichkeit bedeutsam. Eine Darlegung, dass die Erhaltungsziele des FFH-
Gebiets nicht erheblich beeintrachtigt werden, sollte auch fur das FFH-Gebiet erfolgen.

Bei der Vertraglichkeitsprognose/-prufung sind auch die verkehrsbedingten Wirkungen (Verkehr
auf dem Vogteischreiberswiesenweg) einzubeziehen (Bauphase, Betrieb der Kindertagesstatte).

Artenschutz

3.

Ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag wird laut vorliegender Unterlagen erstellt. Fur die

Erstellung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags geben wir folgende Hinweise:

« Die Erstellung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags sollte eng an den ,Leitfaden fir die
artenschutzrechtliche Priifung in Hessen“ (HMUELV 2011) angelehnt werden — vor allem auch
im Hinblick auf Methodik und Umfang.

» Der Untersuchungsumfang ist — ausgehend von den vorhandenen Biotoptypen und deren
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Qualitaten sowie dem madglichen Vorkommen relevanter Arten im Naturraum —
nachvollziehbar abzuschichten.

In Abhangigkeit von den zu erwartenden planungsrelevanten Arten ist der Betrachtungsraum
Uber den Bereich des Geltungsbereichs des B-Plans hinaus auszudehnen (z. B. in Bezug auf
Stérwirkungen auf Feldlerchen).

Die Methodik (Erfassungsmethoden, Erfassungstermine, Witterungsverhaltnisse etc.) sollte
dargelegt werden.

Notwendige MalRnahmen (z. B. zeitliche Regelungen, vorgezogene artenschutzrechtliche
Ausgleichsmalnahmen (CEF)) sind nachvollziehbar herzuleiten.

Fir die Umsetzung der MaRnahmen erforderliche Flachen sind bereits in der
Artenschutzprifung konkret zu benennen. Damit wird sichergestellt, dass die Flachen fir die
Umsetzung aus artenschutzrechtlicher Sicht geeignet sind.

CEF-Malnahmen sind i.d.R. durch ein (artenschutzrechtliches) Monitoring (inkl.
Risikomanagement) zu begleiten. Angaben tber Dauer und Haufigkeit des Monitorings sind in
der Artenschutzprifung darzulegen.

Die wesentlichen Ergebnisse der Artenschutzprifung sind in Umweltbericht und Begrindung
zu ubernehmen.

Hinsichtlich ggf. erforderlicher Mallhahmen und Flachen geben wir folgende Hinweise:

MafRnahmen und ggf. notwendige Flachen sind rechtlich zu sichern (gemal § 1a Abs. 3
BauGB).

Notwendige Flachen mussen rechtzeitig und dauerhaft verfigbar sein. Wir empfehlen,
Angaben Uber die Verfugbarkeit der Flachen in den Unterlagen zu machen.
CEF-MaRnahmen mussen bereits vor Beginn der Umsetzung des B-Plans funktional wirksam
sein. Ein entsprechender zeitlicher Vorlauf vor Beginn der Umsetzung ist daher einzuplanen.

5.  Obwohl der artenschutzrechtliche Fachbeitrag noch nicht vorliegt, wird in der Begriindung
dargelegt, dass nicht mit artenschutzrechtlichen Verboten zu rechnen sei. Herleitung und
Ergebnis sind ohne den artenschutzrechtlichen Beitrag verfriht und nicht nachvollziehbar.

In Bezug auf die Feldlerche wird die Aussage getroffen, dass selbst bei einem Vorkommen der

Art nicht von einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit auszugehen sei, da ausreichend
Ausweichraume bestiinden. Wir weisen diesbezliglich darauf hin, dass im Falle des Vorkommens
von Feldlerchen auf der betreffenden Flache sowie im beeintrachtigten Umfeld in aller Regel
entsprechende artenschutzrechtliche MalRnahmen (Anlage von Blihstreifen) erforderlich werden.

Eingriffsregelung (Vermeidung, Minimierung, Ausgleich)

7. Erfassung des Bestandes, Wirkungen/Beeintrachtigungen:

Die Kenntnis des Bestandes ist fiir die Ermittlung der zu erwartenden Beeintrachtigungen, der
MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung, des (hier nicht relevanten) Ausgleichs sowie
der artenschutzrechtlichen Relevanz (s. 0.) von wesentlicher Bedeutung. Eine Erfassung der
Biotoptypen sollte vorgenommen werden. Die Ergebnisse sollten textlich beschrieben und in
einem malistabsgerechten Bestandsplan dargestellt werden. Zwischen dem realen und dem
rechtskraftigen Bestand sollte unterschieden werden.

Die aufgrund der geplanten Eingriffe zu erwartenden Wirkungen/Beeintrachtigungen auf Natur
und Landschaft sind zu priifen und darzulegen.

8. MalRnahmen zur Vermeidung/Minimierung von Beeintrachtigungen:

Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollten soweit wie méglich vermieden bzw.
minimiert werden. Mogliche MalRnahmen sollten im Umweltbericht bzw. Griinordnungsplan
(gem. § 11 BNatSchG, § 6 Abs. 2 HAGBNatSchG) herausgearbeitet werden (z. B.
Dachbegriinung, Fassadenbegrinung, Baumpflanzungen, Verhinderung von Barrieren durch
Zaune, Vermeidung von ,Lichtverschmutzung® u.a.m.).

Um Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu vermeiden, sollte eine Eingriinung auf der

Westseite erfolgen. Wir regen an, den Geltungsbereich um die fiir die Eingriinung

erforderlichen Flachen zu erweitern und konkrete PflanzmaRnahmen festzusetzen. Die

Umsetzung der Eingriinung sollte dementsprechend mit der Umsetzung der Kita erfolgen.

Wir regen an, Uber die bereits festgelegten Mallnahmen hinaus folgende MaRnahmen zur

Vermeidung/Minimierung zu prifen und verbindliche Festsetzungen zu treffen:

* Um den Bewegungsraum von Kleinsaugern (z. B. Igel) nicht mehr als nétig
einzuschranken, sollte ein Mindestbodenabstand von 10 cm bei Einfriedungen festgesetzt
werden. Mauersockel sollten entsprechend ausgeschlossen werden.

» Beleuchtung kann erheblich nachteilige Wirkungen auf die Tierwelt (v. a. Lockeffekte fur
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Insekten) haben (,Lichtverschmutzung®).

Um negative Wirkungen zu vermeiden, sollten Leuchtmittel sowohl im 6ffentlichen Raum
als auch auf privaten Flachen mit einer Farbtemperatur bis maximal 3000 Kelvin verwendet
werden.

Auch sollte die AuRenbeleuchtung so abgeschirmt werden, dass die Lichtkegel
ausschlielich nach unten abstrahlen.

« Auf die Bedeutung einer (mafistabsgerechten) Entwicklungskarte, in der die vorgesehenen
Vermeidungs-/Ausgleichsmaflnahmen sowie ggf. artenschutzrechtlichen MaRnahmen
dargestellt werden, weisen wir hin. Diese Karte ist fir die Nachvollziehbarkeit der Planung
wesentlich, insbesondere auch hinsichtlich der Transformation der MalRnahmen als
Festsetzungen.

9. Ausgleich:
Der in den Unterlagen erfolgten Darlegung, dass mit der Anderung des B-Plans ein besserer
Zustand erreicht wird als dies der rechtskraftige B-Plan zul&sst, ist nachvollziehbar. Ein Ausgleich
der Eingriffe ist somit — wie in den Unterlagen dargelegt — mit der Anderung des B-Plans nicht
erforderlich.
Die 0.g. Anforderungen an die Vermeidung/Minimierung von Eingriffen sind dennoch relevant.

Untere Wasserbehorde
Aus wasserrechtlicher und wasserwirtschaftlicher Sicht bestehen gegen die vorgelegte Planung keine
grundsatzlichen Bedenken, soweit den nachfolgend aufgefiihrten Anregungen Rechnung getragen

wird.

Wasserschutzgebiet, Oberflachengewasser

Durch die Planung sind keine gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungsgebiete bzw.
entsprechende Risikogebiete noch Wasserschutzgebiete betroffen. Stdlich verlauft in ausreichendem
Abstand der Hambach.

Niederschlagswasser

Zum Umgang mit dem Niederschlagswasser wird lediglich im Umweltbericht auf die bestehenden
gesetzlichen Regelungen hingewiesen. Demnach soll das anfallende Niederschlagswasser versickert
oder aber in ein Gewasser abgeflihrt werden. Die Versickerung wird vor Ort wird erfahrungsgeman
nicht mdglich sein. Ebenso ware durch die Obere Wasserbehdrde noch zu prifen, ob die Einleitung in
den Hambach wegen des Hochwasserrisikos Uberhaupt mdglich ist. Daher fehlt an dieser Stelle die
Benennung eines Weges fir die Abwasserbeseitigung, die gesichert als durchfihrbar betrachtet
werden kann.

Hausliches Abwasser

In 1.1.6.4 der Begrindung zum Entwurf wird die Zunahme des Schmutzwasseranfalls durch die
geplante Bebauung auf ca. 2.267 m?® geschatzt, was mengenmalfig der zu erwartenden Zunahme des
Trinkwasserverbrauchs entspricht. Dies erscheint hoch flir den kleinen Bereich, daher sollte in diesem
Zusammenhang noch gepruft werden, ob der bestehende Kanal die sich hieraus ergebenden 6,21 m?
pro Tag zusatzlich aufnehmen kann.

Erdwarme

Der beplante Bereich liegt in einem Gebiet, bei dem mit Grundwasserstockwerkstrennungen zu
rechnen ist. Daher herrscht hier eine hydrogeologisch ungtinstige Situation vor, so dass im Fall eines
Antrags auf Erlaubnis zur Nutzung von oberflachennaher Geothermie mit einer Tiefenbeschrankung
zu rechnen ist.

Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

Sollte im Plangebiet mit wassergefahrdenden Stoffen umgegangen (z. B. Heizdllagerung) werden, so
sind die MaRRgaben der Bundesanlagenverordnung (AwSV) zu beachten. Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen unterliegen einer Anzeige- und Prifpflicht.

Seite 4 von 6



Gartenbrunnen

Die Einrichtung eines Gartenbrunnens ist bei der Unteren Wasserbehorde anzuzeigen. Das
Anzeigeformular ist auf der Homepage des Kreises abrufbar. Es wird darauf hingewiesen, dass es
sich hierbei um Wasser handelt, dass in der Regel keine Trinkwasserqualitat hat.

Grundwasserhaltungen

In der Bauphase ggfs. notwendige Grundwasserhaltungen sind bei der Unteren Wasserbehorde des
Kreises Bergstralle vorab zu beantragen. Zuvor ist zu klaren, wohin das abgepumpte Wasser
abgeleitet werden kann, sowie auch in diesem Zusammenhang die Erlaubnis des
Gewassereigentimers bzw. der Kanalbetreibers einzuholen.

Bodenschutz

Soweit im Rahmen der Ausfihrung von Baumafinahmen das Gelande aufgefiillt oder Boden
ausgetauscht wird, gilt hierfur:

Unterhalb von einem Meter zum hdchsten Grundwasserstand darf ausschlieBlich Material eingebaut
werden, das die Eluatwerte der BBodSchV fur den erkungspfad GW, alternativ die
Zuordnungswerte Z 0 der LAGA M 20? bzw. der LAGA TR Boden® unterschreltet Oberhalb dieser
Marke im nicht Uberbauten, d.h. unterhalb wasserdurchlassiger Berelche darf ausschlieR3lich Material
eingebaut werden, das die Zuordnungswerte Z 1.1. der LAGA M 20? bzw. die Zuordnungswerte Z0*
der LAGA TR Boden® unterschreitet. Oberhalb des 1 m-Grundwasser-Abstands im tiberbauten
Bereich, d.h. unterhalb der wasserundurchla33|gen Bereiche, kann auch Material eingebaut werden,
das die Zuordnungswerte Z 1.2. der LAGA M 202 unterschreitet. In den Bereichen der
Versickerungsanlagen darf (iber die gesamte Macht|gke|t der Bodenschicht ausschlieRlich Material
eingebaut werden, das die Eluatwerte der BBodSchV" fiir den erkungsg)fad Grundwasser, alternativ
die Zuordnungswerte Z0 der LAGA M 20% bzw. Z 0 der LAGA TR Boden® unterschreitet. Der
Oberboden im nicht Gberbauten Bereich (z.B. Grinflachen) muss die Prufwerte der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV)” fur den Wirkungspfad Boden — Mensch

einhalten.

Anm.1) Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12. Juli 1999

Anm.2) LAGA-Regelwerk ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen — Technische Regeln”, Mitteilung 20 vom 06.11.1997 mit
den Uberarbeiteten Zuordnungswerten, Stand 09/2002, bzw. Merkblatt ,Entsorgung von Bauabfallen* der hessischen Regierungsprasidien, Stand
15.5.2009

Anm.3) LAGA-Regelwerk “Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abféllen, 1.2. Bodenmaterial (TR Boden) vom 5.11.2004

Eine wasserrechtliche oder bodenschutzrechtliche Erlaubnis zum Einbau von Recyclingmaterial oder
anderer Baustoffe erfolgt nicht. Es liegt in der Verantwortung des Bauherrn bzw. der durch ihn
beauftragten Sachverstandigen die geltenden Gesetze, Regelwerke und Richtlinien einzuhalten.

Raumentwicklung, Landwirtschaft, Denkmalschutz

Raumentwicklung

Die Stadt Heppenheim beabsichtigt die Errichtung einer Kindertagesstatte im Bereich Gunderslache.
Fir den Planungsbereich ist ein rechtskraftiger Bebauungsplan erstellt. Die vorliegende
Bebauungsplananderung dient der Anpassung der Bebauungsplaninhalte und der Planungsziele. Aus
Sicht des 6ffentlichen Belangs Raumentwicklung werden gegen die Anderung des Bebauungsplans
keine Bedenken vorgetragen.

Landwirtschaft

Aus Sicht des 6ffentlichen Belangs Landwirtschaft/Feldflur ist es grundsatzlich zu bedauern, wenn
Flachen der landwirtschaftlichen Nutzungsmaoglichkeit entzogen werden. Diese Flache wird zurzeit von
einem Landwirt als Ackerland genutzt. Da die Planung jedoch aus dem Flachennutzungsplan heraus
entwickelt ist und durch die gute Lage zum angrenzenden Wohngebiet besteht Verstandnis fur die
Nutzungsanderung.

Sollten KompensationsmafRnahmen erforderlich sein, erwarten wir, dass keine weiteren
landwirtschaftlichen Flachen in Anspruch genommen werden.
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Denkmalschutz

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind keine Kulturdenkmaler nach § 2 Abs. 1 und § 2
Abs. 3 Hess. Denkmalschutzgesetz (HDSchG) bekannt. Ob Bodendenkmaler nach § 2 Abs.

2 HDSchG im Geltungsbereich bekannt oder zu erwarten sind, bitten wir der Stellungnahme von
hessenARCHAOLOGIE zu entnehmen.

Dorf- und Regionalentwicklung

Der Fachbereich Dorf- und Regionalentwicklung ist durch das o.g. Bauleitplanverfahren nicht betroffen
und keine Anregungen und/oder Bedenken werden vorgetragen.

Seitens der ebenfalls beteiligten Fachstelle Gefahrenabwehr wird eine Stellungnahme ggf.
nachgereicht.

Fur Ruckfragen lhrerseits stehen wir gerne zur Verfigung.

Mit freundlichen Grlif3en
Im Auftrag

gez.
Niederle
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